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Moderne evangelifdje Predigt. 
Von Pajtor TH. Kugler. 

Wanden mogen die Worte:,,moderne” und ,,evangelifdh” fait 
wie Gegenjake anmuten. Doch viel Mtodernes ijt ja’ uralt, und der 
Melt lapt eine WuSlefe 3u, wie jenes Mek voll manderlet Gattung. 
Cine Speifje, nach bewahrtem Rezept bereitet, wird durd) moderne 
Wusitattung thre Mabhrfraft nicht verlieren; jowenig ein neuer Becher 
die Gitte des Tranfes- beeintracdtigt. Auch der Beugengeijt, der 
durch das Wort redet, ijt an feine ftarre Form gebunden. Wo er wil- 
lige Organe findet, fann er auf mancdherlei Weijfe Gottesfraft her- 
mitteln, indem er auc) die Cigenart jener dienjtbar gejtaltet. 

it unjere Voriwartsbewequng wird mit Recht betont, um blei- 
benden Erfolg 3u erzielen, fei der Itachdrucf unferer Bredigt auf Er- 
neuerung und Bertiefung de8 Glaubenslebens zu legen. Vtan braucht 
aud) nicht bon Dan nach Berjaba 3u wander, wm da als dringende 
Notwendigfeit 3u erfunden. Gormeit jenes vornehinjte Defiderium 
unerretdt bleibt, ftehen Sdeinerfolge in Ausficht. 

Wie jollen wir aber nur die Mehrzahl unjerer Glieder mit dem 
Worte erreihen? WMlupten nicht jon mande Kirchen die erfolgloje 
Ronfurreng mit den Vergniigungsorten aujgeben und die Whendgot- 
teSbdienjte einjtellen oder gemeinjam beranjtalten, weil die Hobhlen der 
Welthijt iiberfiillt und die Gotteshaufer menfdenleer werden? Sit 
eine veraltete Gredigtweije daran fchuld? Sat nicht ein gieriger 


a 


me Taumelgei{t die Majjen erfabt, dah fie jedent Wlletnfern mit Gott und 


ibrem jhuldigen Gewijjen ausweiden? Sider haben gar mande 
Seeljorger dte. Erfabrung gemacht, da auch wiederholte Mahmung 
Fernbletbender an ihre heilige Gliederpflidt vergebens blieb. Ctlide 
haben fich auch durch anderSartiges ,,totigen” vtel bergeblice Yeithe 
gemadjt; fie najimen Konzerte, allerlet Schaugeprange und wweltlide 
Unterhaltung in ihr Programm auf, um nur ja Leute in die Kirde gu 
bringen. Wuf die Dauner haben jie auch damit nicht 3u fejjeln ver- 
modt, denn die rein weltlicden Bnijtitute bieten doc) nocd) mehr Kar- 
neval. 


2 Moderne evangelifde Predigt. 


Miidhte man dem gegeniiber heute nicht mit Paulus fagen: Gi- 
nerlet, aus weldhent Grunde, wenn nur Chrijtus auf allerlet Werfe 
perfiindigt wird, will id) mid) freuen (Pil. 1, 18). Ba, follten wir 
demmnac) nicht willig auch folche Meuerungen erproben, wie 3. B. nicht 
nur Kanzeltwedfel, fondern auc) Predigt im Sreien oder in gropen 
Sallen und Ghulishes? Und wenn gum Salten und Gervinnen bon 
Giedbern aud) eine gut moderne Predigt gebirt, follten wir uns Die- 
feS Mittels etwa nicht bedienen? Da fiir un$ aber vor allem das 
Pojtulat echt ebangelijdher Rede bejtehen bleibt, wollen wir uns, an- 
gefichtS aller eingerijjenen WXhirrungen, gundchjt den urjprimgliden 
und reinjten Mujtern einer foldjen 3uwenden, die wir nur bet Chrijto 
und feinen Wpojteln antreffen. Bet ihnen finden wir ungetribte Vor-— 
lagen alter Mteifter, aljo: “i 


Bleibende Vorbilder. 


Da8 ihnen Charatterijtifdhe fonnen wir hier blok in furgen Bit- 
gen angeben. Sunadjt wird uns bet ej Nedeweije bald bewupt, daB 
wir diefelbe nur bis gu einer bejttmmten Grenge nadhahmen fonnen. 

— Cr felbjt ift ja Snbalt und MNittelpuntt unferes Zeugnijjes und. hat 
geredet, wie nur er, da8 ewige Wort reden fonnte. Trokdem bieten 
uns die Bergpredigt, mandhe Gelprade, die Gletdnijje und gelegent- 
liche Worte mehr al8 bloke Terte. Bumal feine Redeweije verdient 
unfer fortgefebtes Studium. Die erhabenjten Gedanfen fleidet er in 
fchlicjte Worte und geht in feiner Rede ftetS ohne Umijchiweite auf fein 
ftehendes Biel gu. Wetit heiligem Crnjt tect er Gewijjen und Herz 3u 
jener GinneSanderung, in welder der Menjdh der gottliden Stimme - 
gehordt. Mit AXugen heiligen Erbarmens fieht er das Volf an, def- 
fen Brophet und Mitittler er ijt, um jein foniglicer Bruder fitr tm- 
mer gu bleiben. Geine Worte begeugen den brennenden Gifer eines 
SHergzen3, das fic) rm Cifer um de$ Vaters Ehre und in gottlicer Bru- 
derliebe vergehrt. 
WS Chrifti Briider und Botfchajter und Gottes Mitarbeiter diir-- 
— fen wir in abnlider Weife gu den Briidern reden. Wenn Chrijti Viebe 
uns gu Herglidem Mitletd mit den uns anvertrauten Seelen bewegt, 
wird unjer Reden auch gu Serzen gehen: Das Gerz macht den Theolo- 
gen. Dod) find wir nicht nur Zeugen der ewigen Vaterliebe in 
Chrijto, fondern aud) Beugen eines heiligen Gerichtes: Derjelbe 
Mund, der die Seligpreifungen fpracd, hat auch wiederholt: Wehe! 
gefagt und den Litqnern und Veradtern die Verdammmnis verfiindiat. 
Derjelbe Mund, welder rief: Rommet her 3u mir, wird iiber die Ber- © 
jtodten urteilen: Weidhet von mir! Woh! modte er, dak alle die Buy 
pforte gum Lebensweg durdhfdreiten; dod) ertweitert er fie nie, unt 
mehr Yimnger gu befommen. Obtvohl er der Arnold von Winkelried 
aller Gefahrdeten werden will, verfdjiweiqt er Dod) nicht jene ,,barte 
Rede,” die thn viel Nadhfolger foftet. Denn er fucht weder eigene 
Ehre nod eigenen Getvinn, fondern drangt zur bletbenden Ent{hei- 
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dung. Nit nidts halbem it ihm gebdient, er fordert durd) Wort und 
Vorbild: Wiles fiir alles! Sn allen. findlidjen Seelen weet er das 
fejte Vertrauen auf de8 BVaters liebende Siirjorge, die Engel den 
RKindern zu Weadhtern bejtellt. 

Sejus. lehrt uns die wahre Groge in Gottes Reid. Wen gu die- 
nen fidert den Chrenrang, und aufopfernde Selbjthingabe ijt Be- 
- Weis gropter Liebe. Wenn aber der Hriedefiirjt fiir bdje Bornesworte 
mit Verdammnis. drobt, was modgen folde 3u erwarten haben, die 
gum Yajjenimord des Krieges reigten? Mur aufricdtiqe Sriedensjtif- 
ter werden felige Gottesjohne heifen. 

Der Himmlifche Vater, als Herr und Geber aller Gaben, ver- 
fangt, dap alle in feinem Dienfte arbeiten; alles jelbftfiidtige Tretben 
ijt Dagegen Wtiibiqgang. Wl Haushalter und nicht Cigentitmer, find 
wir fiir jedeS Bfund Gott verantwortlid und thm WXbrednaung fehul- 
dig; bergl. Weinbergsarbeiter, anvertraute Pyunde, ungerechter Haus- 
halter. Gott fordert herglidjeS Erbarmen und felbjtlofen Liebes- 
dienjt allen Griidern, jedem YMacdhften gegeniiber. Unfer Verbhalten 
ifnen gegeniiber wird iiber Geligfeit oder Verdammnis enticheiden; 
bergl. Schalfstnecht, barmberziger Samariter, Geridt. Endlich ver- 
langt Sefu lebter Befebl, dah neben der Verwaltung feiner Gafra- 
mente, die Yredigt, als Wtijfionspredigt, andauern foll, bi8 er iwie- 
derfommt. 

Die Meden der Wpojtel find im allgemeinen GSeilsverfindigqung 
~ und Belehrung dariiber. Das charafteriftijde Geprage aber verleiht 

iprer Bredigt der Umijtand, dak fie Wugengzeugen deffen find, was fie 
,vom Worte des Lebens” verfiindigen. Das Erlofjerwerf Sefu haben 
fie alS borertwablte Zeugen miterfebt. Seit Sohanni$ Tautfe haben fie - 
den Wetjter begleitet und ihn auch als den iferftandenen in ihrer 
Mitte gehabt. Darum find Sefu Leben, Leiden und Sterben, Mufer- 
fteben und Himmelfahrt bletbender Veittelpuntft ihrer Bezeugung. 
Gie fernnen fein Seil ohne feinen lebentwirfenden Geijt. Diejes Beug- 
nis, bon dem fie durch nichts fich abjdrecfen LieBen, Hat auch Cindruct 
gemacht. Yn ihren Briefen tritt dann die belehrende und bet Parlus 
auch die logifch iiberzeugende Redeweife mehr hervor. 

2 Der bom Pfinajtgerjt qgeheiliqte Cifer eines Petrus flantmt arch 
in feinen Reden auf. Cine freudige Weltiiberwindiung befeclt den 
velfenmann. Wie Yohannes, jo abt auc) er fortan die eigene Per- 


3 fon guriictreten. Weder Leiden nod) Hinderniffe eriwahnt er. Cr 


fennt nur den einen Lert: Die frohe VotfHhaft vom Biirjten des Le- 
benS, den Sfrael vertwarf, in dem alle GotteSfiirdtigen angenehm find. 
Johannes ftellt die Gegenjabe vor Wugen, die das Reich des 
Lichtes und der Vinjternis aufwerjen. Dadurch drangt diefer Yiin- 
ger der Liebe, im Stnne de3 Meifters, zur Cntfdheidung. Wabhrend 
er den Widerwartigen in wudhtiger Nede da8 Gericht vorhalt, jtarft 
er die _,lteben Rindlein” in Chrifto mit hoffmmagsreichjtent Troft. 
Rawls endlich) iibertrifft die-andern nicht nur tm Lobpreis gott- 
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fiden Erbarmen$, fondern auc) durd) reumiitiges Siindenbefenntnis. 
Shm ift iiberfdrwenglide Gnade geworden, die er nicht mide wird ju 


preijen, und die thn aud) gum unvergleidlicen Hobhenlied der Liebe 


begeiftert. Wie er allen alle3 getworden, fo atimen auch die Worte die- 


je8 Meijter3 der Rede ein unermiidlide3 Werben um Seelen fiir jei-— 


nen Serrn. 

Mus dem apoftolifehen Zeugqnis lernen wir wohl vor allem dies, 
dap auch wir in einem perjonlicen Verhaltnis zum emigen Worte 
ftehen mitffen, um rechte Beugen zu fein. Snwiefern unjere Sprac- 
weife fid) Den Umjtanden anpajjen fonnte, Ternen wir bejonders aus 


Pault Reden verfdiedenartigen Zubsrern gegeniiber. Wile apojtoli- — 


jehen Heden aber wollen un$ gu unerfdrocenem Zeugnis begetitern 
und 3u treuem %usbhalten, trog allen Widerjtandes und fceheinbar nur 
geringen Exrfolges — um ibrer etliche 3u qetvinnen. 

Wahrend wir e3 uns verjagen miijjen, noch auf eingelne herror- 
ragende Beijpiele bon Predigern der jpateren Zeiten naher eimngu- 
geben, mochten wir nun doch nocd in aller Riirze zeigen, welche Whan- 
derungen die apojtolifdhe Bredigqt in der Yolgqe erjubr. 


Neberblic. 


Nicht nur die orm, auch der Snbalt der ‘Bredigt hat ja, jett Xn 
fang der chrijtlicen SeilSverfiindigung, im Rauf der Sabrhunderte, 
gar verjhiedene Wandlungen erfabren. Es hat an Zeiten qeijtlicer 
Diirre und Hungersnot nicht gefeblt. Ouredh verharngnisvolle Verir- 
rungen tourde Chrijtt Herde bon der Lebensquelle gar an den Rand 
deS Whgriunds gefiibrt; namentlich auch damals, als die Bauchjrage 
und Traberfattiquig de$ verlorenen Gobhnes fiir die ,,flardenfenden 
Geifjter” ausjdhlaggebend wurde. ' 

Nach dem apoftolijdhen Zeitalter verficlen die Cpiqonent im eme 
toridte Nachahiming heidnifder Rhetorif. Die Sucht nach Selbjt- 
rubm und Glangenwollen ftellte nur zu oft den it Schatten, bon dent 
eS flir die ebangelijdme Predigt fiir tmmer heifen joll: Sie jahew Se- 
jum allein! Bon da an trat da8 Tebendige Wort immer mehr Hine 
ter ormen und Gakungen einer Rirde surite, die in ujurpierter 
Weltmacht erjtarrte und innerlid verdorrte. 

Neben cingelnen lebendigen BVolfspredigern finden wir im Mit 


telatter den fcholajtifehen Yormalismus vorberrfdend. Dicfem gee 
geniiber bermodjten die mehr vereingeltent Myjtifer mur ein geringes 
Gegengewidht aujgubringen. Dann aber erwadte frifdhes Leben aus - 


det Neu ,ausgegrabenen und gereinigten Born de8 etwigen Wortes: 


fdhon vorgebabnt durd heldenbhafte Vorreformatoren, jeine weltiiber- 


windende Kraft aber gumal in der Reformationszett beweifend. Da 
befam die Setlspredigqt einen befonders hellen-Rlang, der in den dar- 
benden Seelen einen doppelt frohen Wiederhall fand. Wor allem 
jtebt Luther jelbjt als Vol€sprediger unerreidht da. Leider fiel auf 
Diejen erncuten Lebensfriihling der erjtarrende Neiffrojt eines ladhen 
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Sdematismus, und der nivellierende Mehltau einer verfnsddernden 
Orthodorte, deren taube Stubenbliiten jelieblic) gar die trojtlojen 
Sodomsapfel jeneS sden Rationalismus zeitiqten, der nase nie 
mebr vollig itberwwunden wurde. 

Dem unverjtindigen Tretben diejer Vertreter der ,,reinen BVer- 
nunft” gegeniiber, war al$ gebaltvolles Gegengewidt ein teiliweife 

 mpitifher Pietismus befdieden. Deljen Serzen3innigfeit und find- 
Tide Cinfalt geugen von fo aufridtiger Gottes- und Nadjtentliche, dah 
findifd anmutende Wusnahmefalle daran nichts andern. Dieje reine 
Quelle bon Herzen3frimmigfeit hat bereits den diirren Gand der 
rationalijtifen Zeit alS befruchtende$ RebenSwaffer durdzogen und 
an ihrem Zeil itberwwunden. Gie fiibrte die Wufridtigqen zum Lebens- 
jtrom. a, iiberall, wo eine heilfame Ernenerung aud in der Pre- 
digtweife eintrat, war e8 ftetS eine Srudt der Vertiefung in den 
Wahrheitsquell gewefen. 
Zrog mander tritbenden Wandlungen, die das Chriftusbild der 
€Ebvangelien dann nod) im Lauf der Sabre, infolge philofophifdher und 
negatiber Nritif erfubr, blieb e8 doch bejonders der [ekten Sabrhim- 
dertwende vorbehalten, auf die altejten Leugner der Gottesfohnf{chajt 
guriicgugreifen. tan entblodete fich nicht, die Perjon Chrijti ibres 
gottliden Strahlenfdimmers 3u entfletden, alS eines unbijtorifden 
Glanzes; ja, auch noch fiir jeinen menfdlicen Charafter die Worte, - 
gu jtretdjen: auSgenonunen die Siinde. Um diefen wunderlofen und. 
verjtiimmelten ,<sdealmenjden” wollte man dann eine moderne 
»mrijtiide Gemeinde” fammeln! Derartige ,, Unternehmer beriefen 
fich — trok Befenntnis und MWmtSverjpredhen — auf ihre Geiwiffen- 
haftigfeit, der zujolge fie auch in ibren Predigten nur ihrer wabhren 
Ueberzeugung YMusdrucf verlethen diirften. 

Modhten doch Hielige Machaffer der negativen Theologen endlich 
aur Cinficht fommen, dak der moderne Mtenfd vor allem von einem 
®eiftliden verlangt, daf; er Sarbe befenne, namlich die der Rreuzes- 
fahne. WUeberall, two die geiftlicen Bihrer 3u blinden Blindenleitern 
-tourden, wird vor jeder wahren Vorwartsbewequing eine entfchiedene 
Refonjtruftion der Brediqt nach apoftolifdem Wrujter am Blake fein. 
Goll durch diefelbe cine griindliche LebenSernenerung ergielt werden, 
fo mug da8 ebvangelifdhe Zeugnis wieder aus der Urquelle gejdhopft 
fein. 

Welche Pojtulate ergeben fic) nun, aufgrund unjerer bisherigen 
Wuspiihrungen, fiir unfere Predigt? 


Zeitgemafke Wnforderungen. 


Dem erhohten Weltfinn, wie dem ertwveiterten allgemeinen YWif- 
fen gegeniiber, hat fidjer die heutige Bredigt eine erweiterte und er- 
jehwerte Wufgabe. Derfelben wird fie jedoch weniger durch) ganz neue 
Mittel gerecht als durd) unentwegtes Fejthalten an, oder Buriicfgehert 

gu den unbverriicbaren Grengen und bewabhrten homileti{den Grunod- 
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lintert; vor allem 3u den Grundjagen der hepa Natiirlidfeit und 


Poprularitat. 

Dentiocy wird nur die Bredigt den pentaen Anforderungen ent- 
fprechen, weldje auch die jebt im Bordergrund jtehenden firdliden 
Ssnterejjen gebiihrend beriicfidtiqt; bor allem die Vorgange und Be- 
wequngen der etqenen Gemeinfdaft. ber auch dite einander ablo- 
jenden Beitfragen erbetfden bon einem geijtliden eibrer eine per- 
jonlide Stellungnahme. Nicht nur die Schliche de3 NMammons- 
Dtenftes, foie die fraftiqen Srrtiimer und fittlichen Beitfchaden grt 
e§ aufzudecfer, fondern auc) den Sujammenbhang gwifchen Sduld und 
Elend urteilsfahig 3u beqriinden. 

Unjere Bredigt wird mehr als fon{t die allgemeinen jo3talen 
Beziehungen fdriftqgemap gu behandeln haben, ftet8 bom Reidhhsqot- 
teSgedanten geleitet. Den fonjolidierenden Vejtrebungen gegeniiber, 
die heute bon Weltmachten und allerlei Vereinen, auf allen Gebie- 
ten, etfriajt betrieben werden, hat die Bredigt nadchdriiclich unjere 
Vorwartsbewegung 3u betonen, alS ein gemeinjames, pflichtgentapes 


Streben nach wahrhatt dhriftlidem Leben und Zielen und 3ur i 


windung der zunehmenden Verweltlicung unter uns. 
Shon daniit unfer Zeugnis Eingang finde, mup e$ dem tatiad)- 
lichen Bediirfnis deS jpeziellen Gemeindefreijes Geniige letjten. Das 


~ gefchieht am ficherjten, wenn der Brediger durch Hausbejuche in lLe- 
bendiger Beziehung git feinen Horern jteht. Durch jene wird ihm das 
, Berftandnis fiir da$ Geijtesleben, die Wnjidten und Bediirfnifie der 


Glieder erdffnet. Gebht er in vorfichtiqer Weije, aus teilnehmendem 
Herzen darauj ein, fo werden jeine Worte auch Gebhdr finden. Cine 
Zelfalle aus dem Gemeindeleben 3u perhorressieren, ijt unbeiljam; 
pielmehr jind befondere Vorfommnijje nur im Sinblicl auf die qanze 
Herde Chrifti taftvol 3u beleucdhten. Wo fic) Wiirdiges findet, ijt 


folches gebiihrend anguerfennen, aber ftetS dabei auf da8 Cine, was 


not tut, hingutweijen. 

Soll neues Leben gewecft werden, jo mup die heutige Rede mehr 
alS'je dazu angetan fein, nicht nur die Wufmerffamfeit der Sirer wah 
gut Halten, jondern aud) Serg und Geriffen 3u treffen. Dem apojto- 
fifchen BVetjpiel nach, bleibt ja die Verkiindiqung des Erldferiverkes 
Chrijtt der Sauptinhalt unferes Zeugniffes, der Ntittler jelbjt Mern 
und Stern desjelben. Seine gottmen{dlide Perjon und fein alleini- 
ger Hetlsname joll dauernd gepriefen werden. Wen jdhriftwidrigen, 
flugen Cimmanden gum Trok, foll auch feine Wiederfunft ihre errwecf- 
liche und HoffnungSreidhe Stellung behaupten. Denn da8 bleibt doch 
fiir tmmer das vbornehimjte Poftulat, da} die Predigt fehriftgemaf fet. 
Da8 bedeutet ja nicht ettwa, dafs fie befonders reid) mit Vibeljtelfen 
gefpict, fondern bom Geift der Sahrift durdhzogen fet. Berner, dak 
ibr Ynbalt mit dem Gefamtzeugnis de3 neuen Teftament3 harmo- 


niere; denn Mriftozentrijd) foll doch) auch die ae altteftament= 


Tider Lerte fet. 
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Yiudh in unferer Seit ernften Miederganges bejteht nod Pauli 
Wort zurecht: So fommt nun der Glaube dDurd) die Predigt, die Pre- 
digt aber durd) das Wort Gottes! Dem treuen Beugnis wird dod 
nod ein abnlicher Erfolg bejdieden jein, wie jener, von dem Wet. 4, 4, 
bis Rap. 8, 87 oder 10, 44 berichtet. Wollen wir den franfen Seelen 
Genejung bringen, jo miifjen wir fie gum Seelenargt fithren; fetne 
Rezepte find die Glatter vom LebenSbaum, die nie veralten, fondern 
etvige LebenSfraft enthalten. Gie allein Iafien den Solgjamen fiir 
immer genefen, fie allein fiihren gum Born eiviger Sugend. 

Cine gutmoderne Bredigt darf aber auch nicht Langer da8 Licht 

‘unter den Scheffel jtellen lajjen. Sn Chrifti Namen mufs fie vielmebr 
die Hingabe der gangen Perfonlichfeit in den Dienft des Gerrn for- 
dern, gum WWusbaru jeines Reiches und zum Geil der Britder. Dte in- 
diptduelle Soteriologie mub der rijtlicen Soziologte Raum macdjen. 
ES ijt, autgrund der Schrift, entjdhieden gu betonen, dak die perfon- 
liche Erlojung jedeS Chrijten in engjter Begiehung und Verbindung 
fteht mit der perfonlichen Seugen- und Dienjtpflicht eines Siingers 
Seju dem Machjten gegeniiber. Das Glaubensleben de8 eingelnen 
involbiert die Sorderung feiner Wusbreitung. Dem Beugnis des ein- 
zelnen, durch Wort und Tat, toll als dem lebendigen Gaatforn eine 
30—100-taltige Srucht erwachjen. 

Um womdglich da3 Verderben der Welt noch aufgubhalten, mup 
der Glaube aller Chriften fich al8 Salz und Licht lebendig und notig 
erwetjen; gugleich auch al8 Sauerteig, der die Umgebung neubeleben, 
Heben und umivandeln foll. Wm dummgewordenen Salz, dem bver- 
decften Licht und dem immer noch 3u oft berlegten oder jeparierten 
Sauerteige lieqt die Schuld, daR die heutige Welt von Verderbens- 
machten zerrijjen ijt und Whgrundsgeittern 3um Spielball dient. 

Griindlihe Sinnesanderung gu entfchiedener Umfehr und auf- 
ridtiqer Neuergretfung gottlicer Geiftesfraft mub daber die mo- 


— -derne PBredigt unermiidlich fordern. Sie mup die Verantwortlichfcit 


jedeS Wliedes dem Herrn gegeniiber neu betonen, aufgrind der 
Gletdhnijie Sefu, 3. B. anvertraute Bfunde, Xrbeiter im Weinberg, 
retcer Siingling, reicher Mann und Lazarus. 

Bwar gefdah da8 ja jdon immer, doch hat die heutiqe Predigt 
die perfonlide Verantwortung jedes fonfirmierten Gliedes, als eines 
Haushalter$, nun zur tatfaclicen Wpplifation auch twirffam iiber- 
guleiten. Wnder$ al durch) Vatbemeis$ de8 guten und betwuften Wil- 
fen8 aller Gutwilligen fommt nichts der Sache Chrifti Wiirdiges zu- 
ftande, nichts was den prablerijden, finnbetdrenden und verderbliden 


3 Machenfhaften der Weltmenfden gegeniiber auch nur da gerinafte 


Gegengewidht bietet. Wo freilic) die geitgemafe Prediat, beim WWn- 
babnen aller fonjtigen Geiftesfriidte, dte Varmbergigkeit gegen un- 
fere StammeSbriider verleuqnete, die unter die Morder fielen, fo 
iwiirde die Mtitjduld der modernen gewiffenlojen Prielter und herglo- 
fen Leviten auch fie mit berhangnisvoller Wucht treffen. Wird das 


* 
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Urbild de8 barmberzigen Gamariters durcd) un veriwijdt, fo erjdeint 
- alles iibrige driftlide Reden und Tun nur alS Phraje und Heudelet. 

Das beharrlide Veftehen auf zeitgemap erhdhte, perjonlide Let- 
jtung de$ eingelnen tvird fid) aud) darin beiljam ertwetjen, daB es 
faue und trage Glieder gur Entjdheidung drangt; wahrend der et- 
waige Verlujt an toten und verftocten Gliedern fic) namentlic) dort 
mehr {dymerglo3 ertragen lapt, wo eben deren UXuStritt mehr Leben- 
dige gum Cintritt veranlaft.. tit der tief etngerifjenen Weltjeligtert 
mug ja obnebin in gar mancer Gemeinde griinodlic) aufgeraumt wer- 


den. Die Predigt wird ibr redlid) Teil dazu beitragen miifjen, wenn _ 


Gottes Gaus aus einent Gejdhafts- und Wirtshaus wieder ein Vet- 
Haus werden foll. Golder, in hichftem Grade geitgemaken Bredigt 


e jtehen ja dte befannten furgen Worte alS Terte zu Geboten: Met 
Reich ijt nist von diefer Welt; ftellet euch nicht diefer Welt gleid.. - 


Mein Gaus ijt ein Bethaus, ibr fonnet nicht Gott dienen und dent 
Mammon. 

Wir diirfen heute weniger als je dem Rreuge feine fritijcdh jchar- 
fen Ranten nehmen; Chriftus wird nie mit Belial jtimmen und der 
Welt Breunde werden 3u Gottes Feinden, denen der Bauch ihr Gott 


ift. Cin biblifches, evangelifdes WahrheitSzeugqnis wird heute mehr — 


al8 je Anjtok und X%ergernis erregen unter allen Nindern der Liige 
und de3' Unglaubens; aber auch bet vielen, die bisher gleichgiiltiq und 
unentjdieden waren. Denen eS fein Geruch de8 Lebens gum Leben 
wird, mup eS endlich ein folder gum Vode werden. Den wenigen 
Wusermabhlten wird e$ aber die Seligfeit bermitteln, welche viel Be- 
~ rufene veradjten. 

Dem falfhen Stolz unjerer in Selbjtjucht erjticfenden Beit qe- 
geniiber hat da8 evangelifde Zeugnis den Vorgug der Chrijtentwiirde 
angupretjen, die unS durch einen Wandel in Chriftt and feiner Wpo- 
ftel Yachfolge auteil wird. Gelbjtlofer- Qiebesdienft an den Briideri 
abdelt den Chrijten und der Ebrenplak unter Chrifti Briidern qebiihrt 
dem, der allen gu dienen weik, nad) de8 Metiters Wort: Wer da will 
der vornehinite fein, der fei ener aller Rnedt; vergl. Chrijtt Selbft- 
entduperung, jeine Supwajfdhung u. fo w., und Baruli dienjtwilliqes 
Streben, allen alles 31 fein. 

Weil man jich fdhon allgulange mit den allergerinajten Muforde- 
rungen an ein Iebendig tatiges Chrijtentum begniigte, werden die geit- 
gemagen orderungen de8 PBrogranms unjerer Voriwartsbewequng 
_ an manden Orten, in dicfer Sinficht, manderlet Sdhwierigfeiten be- 

— gegnen. Da wird wohl auch unfere Predigt etlide ungewohnte Wege 
gu erproben und die geeigqnetften gu gehen haben. Bor allem gilt e3 
allen, die feben wollen, dic Augen de$ Glaubens und der Liebe 3u Off- 
nen. Mur durd) fie erfennt ei nMenfd, welch unvergleidliden Wert 
Chrijtus und feine Sade fitr den cingelne und alle Menfdjen hat, ja, 
fiir GotteS Reich daheim und draugen. Glaubensernencrung bleibt 
eben der Hauptziwed de$ Heutigen’ Seugnifjes, namentlicd auc) durch 


e 
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Moderne evangelifde Predigt. 9 
gewifjentvecende Buppredigt; denn das ijt das erjte Grfordernis fitr 


=: a wabren, eriftlidjen port{chritt. 


Organ und Form der Predigt. 
Wie wir bereits gelegentlid) andeuteten, Lapt fic die Perfoulteh- 


- feit deS Bredigers nicht von feiner Bredigt trennen. Gerade bet ifm 


miifjen dielmehr Perfonen und Sache derart in innigitem 2ujammen- 


~ hang fiehen, dah der Snbalt der Predigt von der Perfon des Bergen 


getragen wird. Der Paftor mubk den Cindruc madden, wirkli& ein 
Seuge Chrijti und feiner ewigen Wahrheit 3u fein. Geine Worte miif- 
fen aus jener erbarmenden Sirtenliebe jeines Meijtes herauSqeboren 
fein, bon der e8 Heift: Shun jantmerte de8 Volfes. Dabet mu gu- 
gleich dte apojtolijde Lojung unjere etgene, unerjeglide Ueberzeugung 
jein: Wir glauben, darum reden wir. Das innere’Miterleben ijt 
ja die Geele jeder Bredigt. Wie den Emmatuten will der Wuferttan- 
dene noch Heute jeinen Zeugen 3ur Seite jtehen, damit fie mit bren- 
nendem Herzen um der Griider Heil eifern. Cine derart begeijterte 
Predigt wird auch die*Horer begeijtern. fonnen. 

Weder die augkere Crjdeinung noch die paffendjten Gejten per- 
mogen jedocd den nachbaltiqen Gindrick 3u erfeben, den nur der ganze 
Charafter de$ Wajtors hervorbringen fann. Wandelt derfelbe im 
tiglicen Selbjtqerict, fo bleibt er auch eber vor der Gefabr bewabhrt, 
nur dem ander 3u predigen. Cin Prediger aber, der nicht fermen 
Worten nadlebt, ftellt dadurc den ganzen Erfolg fener Tatigfeit in 


“Srage. Weltmenfchen wie Chrijten ertwarten eben, da fein Wandel 


ein trates M2hbild fener Worte jet. 

Die Wpoftel durften, neben dem HinwetS auf Chrijti eingiqar- 
tigeS Geifpiel, vergl. 1. Petri 2, 4, auch auf ihren etgenen Wandel 
fich berujen. Baulus 3: B. fordert mit nur von Timotheus, Kap. 
4, 12, da er den Glaubigen in Wort und Wandel ein Vorbild fet, 
und bon Titus, Rap. 2, 7, daB er, um de3 Leumundes willen, fich 
jelbjt jtetS gum Borbild guter Werke jtelle, durch unverfaljdhte Lehre 
und Ehrbarfeit; jondern er fant auch wiederholt auf fein und der 
Mitapojtel Beijpiel fich berufen; wie Philipper 8, 17: Golget mir, 
fiebe Griider und fehet auf die, die aljo wandeln, wie ifr uns habt 
gum Borbilde; oder 2. Thejj. 3, 9: Dak wir uns felbjt 3unt Vorbilde 
euch geben, uns nachanfolgen. 2 

“Nit jenes heilige Mu, daS den Heiland erfiillte, und die UWpojtel 
au unermiidliden Zeugen machte, die Triebfraft feines Wejens, fo 
wird dies heiltge Feuer de3 Seelforgers Herz reinigen und gum herli- 
gen Altar geftalten, dejjen Opferflamme auch auf die Horer itber- 


_fpringen und giinden wird. Die Hirtenliebe 3u den anvertrauten 


Seelen ijt XM und O aller erfolgreicen Seelforge und Predigt. Wer 


in folder Liebe fich vergebhrt, ift ein Licht tm Herrn und ein Giihrer . 


der Blinden. 


* Z oe 


10 Moderne evangelifde Predict. 


Wer erft fic) felbft hat hingegeben, nur der erbalt da$ bolle } 


Leben! 
Nit die grofen Kreugesnagel, nein, die Erldferliebe hielt einjt 
Chrijium am Kreuze fejt. Diefelbe Gefinnung wird aud) den heuti- 


gen Sirten und Beugen gur Treue bis an-Den Tod bejeelen. Sie — 
wird aud) den Heutigen Petrus, auf de8 Meijters Gebeif, auf den — 


Wogen ungewohnter und ungebahnter Wege gehen lajjen. 


Wie aber Prediger und Predigt ein Stiicé wie aus einem Gup - 


Darjtellen follen, fowenig lapt fic) Snbalt und Yorm des Beugnijjes 
trennen. Dem erbabenen Snbalt foll auch die geeiqnete Form ent- 
ipredjen. is 

Bunadft it e8 alfo notig, dah ein Baftor fich jtets der befannten 
homiletifden Regeln bewupt bleibe, um nicht durd) Sormlojigfeit den 
Swe feiner Predigt 3u vereiteln. C8 fommet ja ficer in unjeren La- 
gen mehr twie je auf die Gorm an, in der wir den PBredigtanhalt bie- 
ten. Trokdem jteht bejonders folden die Gefabr nabe, in Formlofia- 
feit 3u berfallen, weldje 3. B. derartigen Rednern nadahmen, die eit 
endlojes Gefchichtenersablen fiir die Geele der Brediqt Halten; weil 


fie meinen, die Sete Hdrten daS gerne und fie jelbjt darin ziemlich — 


geiibt find. Diefe erachten natiirlic) jede geordnete ‘Bredigtfon{trut- 
tion fiir ein anjtopiges Brofrujtesbett. 
oe forgfaltiger aber ein Somilet in der ‘Predigtvorbereitung be- 
Harrt, fic) 3u einer gewifjenbaften Yteditation Beit labt und and 
fleibig die Partition ausarbeitet, defto eher wird er auc, im Notfall 


und bei Zeitmangel, imjtande fein, unvorbereitet 3 reden. Doch ohne - 


geiwiffenhafte Treue auch hierin 3u iiben, wird der Brediger 3u einent 
tonenden Erg und einer flingenden Schelle. Senet, der fich riihmte, 
er fonne am jelben’ Sonntag dretmal predigen und merfe e§ nidt, 
ward befanntlic) 3ur Wntwort: Ja, und deine Hédrer werden da8- 


—jelbe fagen! 


Obwohl alfo jeder Predigt auch cine facgemape Partition 3u- 
grund Tiegen foll, erfcheint doch, durd) das heute iiblide Buriicttre- 


tenlajjen der Unterabteilungen, auch bet fonthetijher Brediqtform, — 


das Gange der Rede mehr abgerundet. Yene zu langen Predigten, 
die ofter der Horer Geduld ftarf erprobten, haben einer fiirzeren Me- 
detweife Blak gemacht, die bei lebendigem Vortrag und Anwendung 


» flirgerer Sage dejto angiehender gu wirfen bermag. — 
Dem erhabenen Anhalt einer dhrijtliden Predigt bermag: nur 


eine edle, gelwaflte Sprade Geniige leijten. Much ein geniifdter 
HorerfretS wird eine folde auf die Dauner vorziehen. Wn jener 
Sprade der. Gajje und Gofje, mit ihrem unflatigen Beirat, welche 


moderne Yndujtrieritter, wie W. Sunday, in ihren ,,Predigten” dem 


gerupften und daflir bergupften und veradhtlid) behandelten ,,Bublt- 


-fum” gu bieten wagen, fonnen doc) nur rohe Gemiiter Gefallen fin- 


den. Cher nocd) diirfte Hier und da ein Mirnlein vom Salge jener 
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Die Crbjiinde. : 1] 


fellinen  sronie vorfidtige Verwendung finden, die 3. B. Elia den 
Baalsprieftern geqeniiber fo trefflic) auf dem Rarmel gebraudhte. 

Vedehten die obigen, nur furgen WAndeutungen, an ihrem Teil, 
denen ein Wenig 3u dienen bermigen, weldhe wiinjden, dak unjere 
Predigt aud) in unferer Zeit wieder mehr Cingang finde! 


Die Erbfiinde. 
Von Pajtor EG. Schiveizer. 

Ueber diejes Thema gibt e3 viele und verjdiedene Wnfichten und 
€rflarungen. Sede RKirde hat ihre etgene Xuffaffung von der Exrb-- 
flinde. Die Rirdenlehre gilt al8 orthodor. Wir miifjen aber bei - 
jeder chrijtlichen Lehre auf die Sdhriftausjagen zuriicgehen und aud 
die Erfabrung beriicffichtigen; denn Schrift und Erfahrung find un- 
triiglidje Lehrerinnen, was die firdlicen Befenntntjje und dogmatt- 
{hen Lehrbiicher nicht immer find. Unjer Ratehi8nius enthalt die 
Lehre bon der Siimde und Erbfiinde, wie fie die Dogmatif des YIt- 


- proteftantismus gepragt hat. Nummer 88 ftellt die Brage: ,,Halt = 
du oder irgend ein Yienfd da8 Gejey je gebalten?” und antworte: 


» deen, fener; denn wir find bon Natur bofe und geborne Siinder, 
haben auch Gottes Gebote vielfach iibertreten und den Fluid) des Ge- 
feges reichlic) verdient.“ Daf die Uebertreter de3 Gefeges unter dem 
gilucde find, d. 6. zum Lode verurteilt, da3 ijt Lehre der Schrift. 
Siindig und zum Bofen geneigt find wir von Geburt an; aber ein 
fiindiger Menfch ijt doch nicht immer ein bofer Menfch; vielmehr gibt 
e8 doch in allerlei Volf qute Menjden, wenn fie aud alle fiindig find. 
Cin ,Simbder” wird man auch erjt durd) die Tat; wir find darum 
auch feine geborenen Giinder und nicht bon Geburt an vom Reicde 
Gottes ausgefdhlojjen. ,,shrer ift da3 eich Gottes” fagt Sejus von 
fleinen Rindern, d. b. jie jtehen noc in Verbiiioung mit Gottes Nerd). 


~ Normal find fie ja nicht, aber unfchuldig. 


Nummer 64 handelt bon den traurigen Folgen bes Whfalls amd 
fagt: ,Der Menfd) verlor das Ebenbild Gottes.” Ware das richtig, 
wo gehirte dann der Menfd hin? C8 gibt bejttaltfde, verwilderte, 


 entimenjdte Menjden; aud) wahre Gatansmenjfdjen; aber gu jagen: 


io find fie,” ware doch cin febr unberedhtigter Schluk. Die oft ent- 


— febliche Befhatfenheit von Wenfden ijt verjduldete Cntartung und 


nidt natiirlicde Notwendigfeit. Darunt ift fte auch. nicht allgemein. 
Denn e8 gibt doch immer und iiberall auch edle Menfcen, mit einem 


“quten Shak und Trieb im Herzen bon Natur, d. h. fon vor einer 


fittliden Unnwandlung, die wir Vefehrung und Wiedergeburt nen- 
nen. Die Schrift fest auch beim Mtenfchen, wie er jest ijt, d}as Chen- 
bild Gottes poraus. %in Ebhenbild Gottes vergreijt jich, wer jich am 


~gefallenen Menjchen vergreift: 1. Mofe 9, 6. Wud) das Neue Vejta- 


ment erfennt im findigen Vtenfden da8.Cbenbild Gottes, nod an. 


~ Rawls fiihrt Wg. 17, 28 den Ausfprud) eines heidnijden Dichters 


/ 


< 


‘_f€niipft die Gnade, d. §. der Geift Chrijti, an: , Dak wir gletdh-gejtal- 


12 Die Crbfiinde. 
an: , Wir find feines Gejehledtes!” Das war ja doch deS Wpojtels 


eigenc Meinung, fonjt hatte er zguvor nidt jagen fonnen: ,,Gott it ss 
nicht ferne bon einem jegliden unter uns, denn in thm leben, weben 3 
und find irr.“ 


Xafobus fagt 3, 9 pon der 2unge: Durd jie fluchen wir den 


Menfehen, die nach dem Bilde Gottes gemacht find.” Durch die eim-- 


gedrungene Giindigfeit ijt da8 Ebenbild Gottes befdhadigt worden = 
und nicht zur Vollendung gefommen, gleidwie das abgejdhliffene Bild 
auf einer Miinge. Wher die Grunodlage ijt geblieben; und daran- 


tet werden fonnen dem Bilde jeines Gohnes” (Mim. 8, 29; 1. Nor. 
15, 49); ,weldjer ift da8 Ebenbild Gotte3” (2. Nor. 4, 4). ,,Der 
Menfeh fam unter die Herrfchajt de Teifel8, de TodeS und der 
Giinde,” beikt eS unter Nummer 64. ,,Und diefes Verderben erbte 
ie von, Adam auj alle Menfrhen fort.” Was fic von WXdam auf alle 
Menfeher fortgeerbt hat, ift Gegenjtand unjerer Unterjuchung, und 
oe werden fehen, worin dieS Erbe bejtebt. 
Muntner 65 ijt dite Ronjequenz von 64, denn ijt das Chenbild is 
Bottes im Menjcyen verloren gegangen, und ijt er unter die Herr-— 
{haft de3 Teufels etc. qeraten, jo mus er in jetnem Wefen jo verderbt 
fein, ,daR er 3u allem Guten untiichtig und 3u allem Bofen fertig iit. 
Diefe angeborne Verderbtheit Heikt dam die Crbfiinde.” Diefen 
jwarien Saven wideripredhen Schrift und Crfahrung. Die Schrift 
getgt uns edle Perjonlichfeiten in Menge. Sacharia8 und Clijabeth, 
Simeon und Hanna, die‘ Hirten auf dem Selde bei Bethlehem, des 
Herrn Singer und jeine Freunde 3u Vethanien. Das waren Fromme 
Leute, die jtill und treu einhergingen in allen’ Geboten und Sakim- 
gen de3 Herrn und untadelig. Und wiedergeborne Leute waren es 
night, Denn das Gefek gab den Geijt ja nidt, fondern natiirlide Yten- 
fehen waren fie, aber durdhans niet ,,3u allem Guten untiihtig und zu 
allem Bofen fertig.” Das war auch bei den beiden rdinifehen Gaupt- - 
mannern der Fall; das waren febhr rejpeftable Leute. Die Erbfiinde 
muy alfo doch nicht eine allgemeine und vollige Rorruption der 
merfclichen Natur fein. Gowenig die euerlander und Rannibalen - 
die’ Reprajentanten aller Heiden find, day man jagen diirfte, was 
aber oft gefchteht: ,Gebet, fo find die Seiden!” Ebenjowenig tit e8 
recht und billig, einen verfommenen Menjehen oder cinen Erabsje- 
widht Hingujtellen und 3u rufen: ,Sebet, da ijt der natiirlide Menjdy!. 
vit ex midt gu allem Guten untiidtiq und gu allem Bofen fertiqg?” 
Much Petrus redet von Leuten, die Gott fiirehten und recht tun in al- 
Terlet Vol£; und ohne folde Leute fande da8 Evangelium gar fein Ge- 
Hor und fein Verfiinonis. Wer aus Gott ijt, hbret Gottes Wort,” 
und ,Wer aus der Wahrheit ijt, hort de3 quten Sirten Stimme” — 
in allen Volfern: ,, Berftreute Kinder Gottes,” die der gute Sirte her- 
beiruft und gujammenfiibrt. So Tehrt uns die Sdrift und die Er- 
fabrung. 
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Sut. Nitih hat in einer Wohandlung iiber Die Erbfiinde auch aut 
den fittlidjen Wertunterjdied aufmerffam gemadyt, der giwifcen den 
~wdIbiduen auch abgefehen von der Erlofung bejteht. Cr hat gefaagt: 
dite Erfahriung bezeutt uns diefen Unterfchied iiberall, und dte Het- 
lige Schrift beftatigt ihn jo ent{dhieden, dak feine Anerfenmimg durd 
das ganze Alte und Yteue Tejtament durcdhgreift. Sa, jo qroB erjceint 
— Diejer Unter{died, daB e$ 1un8 atveifelbaft madden fann, ob wir wohl | 
befugt jind, dieje mannigfaltigen Arten und Grade de3 fittliden Le- 
ben3 unter Cin verneinendes Urteil in Begiehung auf jet tmnerjtes ~ 
Pringtp zujammenzufajjen. Cs gibt aber nicht mur einen Gegenfak 
aiwifcen dem Leben in und auferhalb der Teilname an der Erldfung, 
jondern innerhalb de8 lekteren Gebietes jtehen einander wieder ge- 
gentiber die edlen, ibertwwiegend auf da$ Geijtige gerichteten Ytaturen, 
denen e§ eben deShalb letdhter wird ihre Sinrlidfeit in gewt}jen Bit- 
geln gu balten, und die gemeinen, dem Niateriellen zugewandten Ita- 
turen, bald in der Weife wilder Xusfdweifung, bald in Gejtalt tra- — 
ger Singebung, Rnechte der Sinnlidfeit; die Nienfchen von woblwol- 
fendem, mildem, berfohnlidem Ginne, von lebendigent Gefihl fiir 
Wabhrhett und Recht und hartherzige, hajjende Menfden, denen ihrem 
Snterefje gegeniiber Wahrheit und Recht gletcdgiiltig geworden find. 
©§ gibt alfo eine WuSiwabhl edler 1nd rechtichatiener Mtenfden in und 
auberbalb de8 Gebietes der Erlofung.” Go Smmaniuel Mibsh. Es 
‘miibte einer ein jclechter Wtenjdenfenner, oder cin bornierter Dof- 
trindr fein, wenn er nicht gzugeben wollte, dah Mitjd) genau beobadhtet 
und richtig geurteift Habe. Genau jo urteilt auch der grimbdlice und 
fdarffinnige Sul. tiller. Wein die Kirdenlehre ae bor allem die 
Ronfordienforme! wijjen von feinem Unterfdied. Ytoch tft ibr der 
natiirliche Menfeh Nok und Stein — 3u allem Guten unfabig, — 
,und wenn die untwiderjtehlid) gedachte Gnade ihn nicht ausjucht und 
. anfabt, bleibt er, tote er ijt; bon fretem Willen und Spontanitat darf 
die Jiede nicht fein. Das ware ja Synergismus, der als Yrriehre 
gebrandmarft ijt, mag er auch von Swrift und Erfahriung griimdlic 
al8 3u echt bejtehend erwiejen fern. Die Sake der Nonfordienformel 
fithren mit unwideriteblider Notwendigfeit gur Bradejtination. Voll- 
ausgereift find aber weder die Bojen nocd) die Guten. Die Bofer 
nidt. . ,,Die Erfahrung getgt uns Bujtande der duferjten Unter- 
driicfing de3 fittlidhen Bewuptieins, fowie fetner tiefjten Tritbung 
und Entartung; aber deshalb auf irgend einer Stufe der fittlicben 
Entartung dem Wenjchen fehlechterdings die Crlofungsmoglichfeit ab- 
gufpredjen, dazu berechtigt jie uns nicht. Ob auch weldje fitch briijten 
mit ibrent Freifein bon Gott und feinem beiligen Gejek: Sn feinent 
— inneren Urteil wird der Mtenjd nie gleicgiiltig gegen den Gegenjab 
de8 Guten und Vofen; er fann nie ganz aufhoren das Tun de8 Haf- 
fe8, der Liige und der Ungeredhtigfeit gu mipbilltgen und das Gegen- 
tetl 3u billigen. arch fiir den verharteten VBofewidht, dejjen Niarime 
e8 ift, nur fetner Quit und feinem Vorteil nachgugebhen und ftch um die 
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Pflieht nicht gu fiimmern, gibt e$ dod) nod) Freveltaten, gegen die fic) 


jeint fittlidjes Urteil ftraubt; wenn er da3u verfucht wird.” Sul. Yrul- 
fer. — Go lehrt die Erfabrung, dak man auch an den entartetjten 
Eremplaren de natiirliden SZuftandes noch jittlides Berouptiein, 
nod) einen Reft von fittlidem Willen findet. Wuch im ttefften all 


find immer nod) Gpuren der urfpriingliden Vortrefflicfeit, und finft . . 


der Menjd) nie zur Veftie oder gum Teufel herab, wenn auch die Ver- 


fommenbeit fo groR werden fann, dak man von bertierten und jata- 


nifden Menfchen reden Fann. 

Sn Romer 7, 14-25 befehretbt Paulus feinen Zujtand vor der 
Wiedergeburt. Denn die Darftellung zeigt, das feine fittlidhe Kraft 
vorhanden war. was nach dem Geijtesempfang nicht mehr der Fall 
war. €8 war fein Vermodgen vorhanden da in die Gewalt der Sunde 
perfaufte Sch 3 befreien, fondern eS blieb gefangen unter der Giinde 
Gefek, welches fein Leben beherrjdte. Wher diefer tiefe Swiejpalt und 


Kampf, diefe Lujt an Gottes Gefek nach) dem intwendigen Menjdhen, | 


Diefes Wollen, das Grite gu tin, weldes aber immer vo m'Pringip des 
Sleifdhes verhindert ward: da3 alles ijt doch nicht das8 Verbhalten des 
Steines gegen GotteS Geek im natirliden Zujtand. — 

Bei totaler Verderbtheit der menjchliden Matur ware auch fein 


— Untniipfungspunft fiir den Geijt Gottes vorhanden, und die VBeteh-. 


rung des Wtenjden ware durdaus eine Machtwirhing Gottes ohne, 
Beteiliqung de Menjden. CES verfteht fic, dak bei jolchen Mnjchau- 
ungen der Synergismus abgewiejen werden miibte. Wenn man dod 
den Mtenfchen fiir jein Tun verantwortlic) machen wollte, fo war das 


cine unbvertraglide Snfonfequeng. Das Syjtemt der Wahrheit dul-— 


det aber fetne inneren Widerjpriice und Ynfonjequengen. 

Sretlich find audy die Befferen allgumal Siinder und die Edel-- 
jten jind eben nur bejjer al die andern und nicht vollfommen, nicht 
abjolut gut, wie anderjeits die Unedlen nicht abjolut boje find. ; 

Cinftimniig lehren Schriftamd Erfahrung, dak jedes menichlide 
Leber, weldhes die Findlice Betwwuftlojiqkett binter fic) hat, auch mit 
wirflicer Giinde beflecft ijt.. ,Gelbjt die Theorieen, welche die wabhre 
Bedeutung dr Simde verfliidtigen und dadurch vernichten, mitjijen 
iby allgemeines Vorfontmen im menfhlicen Leben anerfernen. Die 
pantheiftijden Denfweifen miijfjen auf ihren tpefulativen Standpime- 
ten die Siinde als joldhe leugnen. Wher darunt leugnen fie: feines- 
wegs, dap, was das jittlide Bewuptyein als Siinde verwerfen mup, 
in jedent Leben vorfommen. Gerade der Pantheismus mit feiner 
grogartigen Weltanfdauung weifs aud) da8 Boje in der Energie fei- 
ne3 Gegenfages gegen daS Gute und im Umfang feiner Gewalt' itber 
der Mende viel lebendiger aufzufaljen und ausgudriicen, als der 
befehrantte theologijdhe Rationalismus.“ FJ. Miiller. Dasfelbe weil 
und befennt aud) der deijtifdje Pelagianismus. Er Leqt aiwar fein 
gropes Gewicht auf die vielfachen Unlauterfeiten und unbedeuten- 
den Schwadheitsfimder, welche gu ent}dhuldigen er fehr bereit ijt; 
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aber auffallende Pflicjtverlegungen und Sreveltaten, fdlimme after 
~ und Entartungen find aud) ihm ein Greuel. Go find auch die reliqiss 
und moralijd jeidten Geijter nidt im Stande, aus der Giinde fic 
nichts gu maden und die anormalen Zujtinde gu Leugnen. 

€8 waren auch aus der alten und neuen HSeidenwelt viele und 
ergreifende Zeugnijfe beigubringen fiir die Wigemeinheit der Side 
und des Sindigens, jo dak wir fagen, fonnen: Unter den Beljeren 
und fittlid) Ernjteren wird jehwerlich einer die Verficherung ernjtlid 

“‘wagen, dag er niemals in bejtimmtem Widerfpruch gegen fein Gerwif- 
fen gebandelt, d. b. dah} er niemals gejindigt babe. Der Brakimane 
wird das nidt gugeben, weil er fic) fiir fein Tun nist verantwortlid 
glaubt, tndent er nach jeiner pantheiftifden Mnfchauung ein willen- 
fofes Werfgzeug der Gottheit ijt, die alles durd ihn wirft und tut. 
Das moralijdhe Verderben wird der Gottheit zugefehrieben und 3ur 
Naturnotwendigfeit gemadt. — 

Die Meinung, die Sinde beftehe nur in vereingelten Sandlun- 
gen, fo dak man bet feftem ECntichluf und energijdher Vorjicht wohl 
fiindenfrei bleiben fonnte, dieje Meinung Leugnet die Simbdigfeit der 
Vatur und tit ein ertremer Pelagianismus. Sefus allein fonnte fiin- 
denfret bleiben, teil in ibm das Bofe feinen Wnfnitpfungspuntt fand. 
Doh verjtand jich jeine Heiligfeit aud) nicht von felbjt, mit Maturnot- 
wendigfeit. Denn er war gum Feblen verfucht allenthalben twie wir, 
nur nicht oie wir nut Simbde, jondern ohne Giinde fraft feiner Wach- 
jamfeit und Energie, womit er fitch in der Gemeinfdaft mit Gott be- 
wabhrte. Ceine Seiligfcit ijt jeine fittliche Tat; das Nefultat jeines 
Wirfens an fich jelbjt. Wen andern WMenjden macht die innewoh- 
nende DiSpojition zum Srren und Sebhlen das Sreifein vom Siin- 
digen unmoglhic. ,,%Un den Friiehten erfernt man den Baum.” Cin 
Hofer Menjd bringt Bojes hervor aus dem bofen Scag jeines Her- 
ZeNS. ; 

Naum ijt die Srage, wie der Vtenfch fiindig und gu einent bojen 
Sdhak tm Gerzen gefommen fei! BZunachjt muk man entfdieaden dite 
Meinung Zzuriicweijen, das Bofe gehsdre gum Wefen des Wrenfchen 
und fet thm anerjdaffen. Damit wiirde Gott gum Urheber auch des 
Bosjen gemacht, wogegen die Schrift, das Gewijjen und dte Vernunft 
protefticren. Diejenige Philofophie, die das Boje fiir eine Yotwen- 
dDigfeit Halt, muk eS freilich dem Schopter auf Mechniamg jegen. Ieach 
dent Pantheismus Hegels ijt alles Sein und Gejchehen verniinjtia, 
d. b. gottlid). Selbjt Leibnig, cin Theijt und frommer Chrijt, hielt 

pa8 Boje fiir unentbehrlich 3ur bejten Welt. Wenn aber, wie diefe 
KhHilofophie annimt, daS Gute nicht werden fonnte ohne feinen Ge- 
genjak, daS Bofe, dann founte diefes nicht mehr cin Gegenjtand des 
Bornes Gottes fein; eS mare nicht jtrafbar, begriindete feine Sdhuld, 
eine Giihne und Bergebung ware nidt notwendig; nur eine Ueber- 

~winbdung, und eben im Kampf mit dem Bofen wird das Gute. Cin 

Moment der Wahrheit enthalt diejfe Wnjchauung infofern, als das 
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®ute feine Velwahrung findet im der WXbweijung und Vsseeaaounes 


_ de8 Vfen. Darum mufte der erjte Ptenfch auf die Probe und gur Cnt- 
- feidung gendtigt werden, 1nd jeder folgende Ptenfd) mu auf die 


Probe, fo aud) Chriftus; und feltg ift der Vtenfd, der die Probe be- 
{teht. Uber da Bofe hatte ewig ein gu Ueberwindendes und Nicht- 

fein-follendes bleiben follen und niemals ein Setendes werden jollen. 
Durch des Stammvaters Schuld ijt das BoSfe eine Tatjade, eine Po- 
ten3 im menfdliden Leben geworden. WXdams Siimde war feine 
SdHuldb und jede Verfiindigung begriimdet eine Sdhuld. YA%odams- 
Giinde ijt die Urfache der menfdliden Siidigkeit; wie das gejdeben, 


ift nicht gang leicht 3u erflaren und auf febr verjdjiedene Weije erflart — 


worden; aber Lehre der Schrift ijt e8. Paulus fchretbt: 7 Durdh eineit 
Menjehen — Adam — ijt die Siinde gefommen in die Welt.” ,, Durch 
eines Menjcjen Ungehorjam find viele Siinder geworden.” Mom. 5, 
12> 1H. 19, —— 


-— Nun aber find fiindig, die e3 nicht durch eiqeneS Wollen und Tun — 


gelworden find und e3 ohne ihre Schuld jein miijjen. Das ijt etn ge- 
wichtiges Bedenfen und der Bunt, an dem die Vletnungen ausein- 
ander gehen. B3unadhft mug man einen Unterjdied gwijdhen dent 
Bojer tm Kinde und dem Bojer im Crwadjenen fejtitellen. ,,€s 
ware in der Lat eine rohe Mujtatjung de$ menjdlicen Lebens und 
der chrijtliden Lehre von der allgemeinen Siindhaftigfett dazu, die 
den qroken Unterjchied 3u mibfennen bermoddjte gwijden der rt, wie 
daS Bofe im Ninde ijt, unbewubt und unentfaltet, und wie eS geretit, 
entfaltet und gur bemupten Yiartme erhoben ijt tm Crwachjenen, der 
thm iwilliq dient. Mamentlich ijt es Unbefanntidhaft mit Viige und 
walichheit, und da8 offen, Hingebende Vertrauen, weldes der Unfdhuld 
de3 Kinde ihr eigentiimlicdes Geprage gibt.“ J. Mt. Eben auf dieje 
relative Unjduld des findliden Wlters, auf jen unbefangenes Ver- 
trauen, auf feine Demut und Danfbarfeit fiir Viebe gehen Chriftt 
Wusfprice, in denen er deS Nindes Sir gum Neujter aufftellt und 
ifn alageeignet sium Reich Gottes bezeidnet (Matth. 18, 2; 19, 14; 
uf. 18, 17). — Doh ift die Unfdhuld de$ Mindes feine abjolute, fie 
ijt feine Giindlofiqfeit. Denn friih genug zeigen fich beim Neben 
Kinde allerlet Unarten, auch wo durdhaus nicht jeblechte Erstehung 
und bojes Vertjpiel daran jchuld find. — Das erfabhren alle Eltern und 
tim wohl daran, wenn jie bet Seiten Sucht iiben und dem Bofen webh- 
ren, Dantit daS Boje nicht des Nindes Wille und Gewohnheit werde. 
Wher eS geigt fic) auch etn Unterfdhied siwifehen Kind und Rind. Bmwei 
Kinder werden mit gleidher Liebe gepflegt, nit gleidher Treue bewadt,. 
mit gleider Weisheit geleitet, und wie verfdteden fornen fie qeraten! 
Mus Dem einen wird cin anftandiger Menjdh, aus dem andern ein 
Taugenidhts. Die Kinder find innerlidy verfdieden; da8 eine fiindi- 
ger, anders alS da8 andere. Was jie von Wdam her haben ijt ohne 
Srocifel bei allen dasjelbe; was fie aber von ihren Eltern, Grofeltern 
und weiter guritcl Herhaben, ijt verfdjteden und fehlimmmer als das: 
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~~ €Erbe-von Wdam Her. Cine fchledte Berjon wurde die Stammutter 


einer Verbredherjippjdaft von mebhreren hundert Mdpfen, wie die Ge- 


\ 


ridjtsprotofolle nachgewiefen haben. Sch fannte einen jungen Mann 


aus guter Samtlte, gut gefdult, gebildet und ein gefdicter Sand- 


werfer; aber die Kleptomanie war ihm angeboren, und er mubte im- 
mer und immer wieder im Zuchthaus fiken. Ciner, der Befdheid. 
wupte, jagte mir, jeine Wtutter habe fic) allerlet Maujereien erlaubt, 
als jie mit thm ging. Go gibt e$ geborne Liigner, oder gum Trunk, 
gur Ungucht und andern Lajtern Geneigte von Geburt an, indef die 
Kinder fittlicdh tiidtiger und fronmmer Cltern fdlechte Neigungen obi- 
ger Urt nicht an fic) haben, im Gegenteil der Eltern guten Charafter 
ererben. = 

Daraus geht mit Gewipheit hervor, dak in der Beuging nicht 
bloB de Leitbes, fondern auch der Seele Subjtang mitgetetlt wird und 
tm Wutterletbe der beiden Gatten Leibes- und Seelenjubjtang fich ver- 
einigen; und in der niitgeteilten Seelenjubjtan3z geben gute und boje 
Cigenfchatten auf da8 Kind liber. Go find de8 fiindiggewordenen 
Wdans Kinder in feiner Wehnlichfeit geboren; und die einzige Wtog- 
lichfeit zur Erziehung eines jiindlo$ geborenen Mtenfdhen war dte 
ubernatirlide Erzeugung deSjelben. — 

Sekt jteben wir bor der Brage: Was haben wir von Xodam her? 
Worin bejteht die jogenannte Erbfiinde, da8 radifale Boje, wie Nant 
eS genannt ? : 

Peccatum originale lautet der fircdlide Musdruck. Naturjiimde . 


~ bat man fie auch genannt und fie unterfdieden von der Perjonjinde, 


dem peccatum actuale, der Todfiinde. Die AXugquftana und andere 


— BVefenntnis}dhriften geben aber viel gu twert, wenn jie behaupten, da8 
erjte Mtoment de$ peccatum origino jet da esse sene metu Dei, sine 


fiducia ergo Deum; {ei ignorantia Dei, fugere Deum judicantem, 
irasci Deo, desperare gratia und andere Uebertreibungen. So it 
eS fretlich bet vielen, aber nicht bet allen, und ijt dDarum der natiirlide 
Bujtand de8 Menjden nicht richtig qegecichuet.. Die eigentlicde Crb- 
fimbde, um den gebraudliden Wusdruck beizubehalten, fann nicht etne 
fo vollige Zerjtorung der religidjen und fittliden Wnlagen jein, jonjt 
qabé eS nicht neben anderen fittlic) und religid$ berfommenen, aud) 
portrefflide Menjden. Wie wir ‘oben gefehen, gehsrt die vollige 
Rorruption nicht zum Wefen der Crbfiinde. — 

Die Hauptitelle, die bom Urjprung und Ween der fogenannten 
Erbfiinde handelt, ijt Rom. 5, 12 und laute: ,Durd) einen Menfden 
ijt die Sitnde gefommen in die Welt und der Tod durd) die Siinde, 
und ijt alfo der Tod au allen Menjfden durdgedrungen, weshalb alle 
gefiinbdigt haben.” Wir tiberjesen das “> durch _,,tweshalb,” oder 
»worauf hin.” Luther hat e§ mit ,,dieweil” tiberfest: ,, Diewerl alle 
gefiindigt haben, ijt der Tod gu allen hindurd) gedrungen.” Damit 
hat cr den Nachfak zur BVegriindung des Vorhergehenden gemacht, 
was aber nidt angebt, weil der Tod fdon vor dem Siindigen bet Un- 
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3abligen vorhanden ijt. Ungablige hat der Tod Bouacharit, ‘Die ‘tit 
gefiindigt haben, die alfo nicht an etgener Sitnde gejtorben find. ,Der 


Zufammenhang der Stelle verlangt durdaus den Gedanfen, dah nicht 
erjt ein jeder Menje) bon neuem durd) eigene Sdhuld den Tod ber-. — 


diene neben und unabbangig von Adams Giinde, dag vielmebhr 
Ndams Siinde und Tod ither daS gange Gejdhleht feiner Kinder 
Giinde und Tod Herbeigefithrt habe, jowie auf der anderen Seite Ge- 
rechtigfeit (Seiliqung der Berjon) und Leben nur aus der einen 
Quelle der Gerechtigfeit und de3 Leben Chrijti jtammte.“ Der 3u 


allen hindurd gedrungene und 3ur fdéranfenlofen Serrjdhait gelangte 


Tod ijt aber durdhaus nicht blok vom Leiblicen Sterben gu verjtehen, 


jondern umfajjender, wie aud) fonft in der Schrift, vom getjtliden - 


Todfeind, Giinde und Tod find immrer beifammen, die Sitnde ijt die 
moraltjde und der Tod die phyfijdhe, die wefenhatte Scheidung von 
Gott. Crft wenn der Leste Rejt der Siinde getilgt und die Heiligung 
pollfommen geworden ijt, verfchivindet auc) der legte Rejt des Todes 
ganz und die Gemeinfchaft mit Gott ijt vollfommen. ,,Der Tod ijt 
au allen Menfchen hindurcdhgedrungen, weil Mdams Siindigfeit, die 
Urfache de8 Todes, fic) anf alle fortgeerbt hat. ,,Darauj Hin,” oder 
 ,de8halb” fiindigen auch alle, wenn fie felbjttatig werden. Das geijt- 
fide Lotfetn ijt die Urjache der Sitndigfeit und de8 Siindigens. Den 
aus der GeifteSgemeinfchatt herausgetretenen Wtenjchen jfehlt die 
Kraft, fidh der Siinde 3u ertwehren und das emanzipierte Sleijd im 
~ Bueht gu balten. Wie fommt e8 aber, daB da8 Sleijd, d. bh. dte Ma- 
tur, dem Geift widerjtrebt? Wie ijt denn da$S Bofe als ein PBringip in 
- Die Natur, vielmehr in die Seele gefommen? Die Schetdung von 


Gott ijt doch nur eine Brivation, etwas Negatives. Dte Simdiafeit 


aber. ijt ettoa8 ofitives. Wenn der Menfch eben nur getjtlich tot wnd 
{ehwach in8 Dafein trate, und jeine Siindigfeit mir ein Refultat 
jeblechter Erziehung und bojen Veifpiels ware, dann Lage die Sache 
jebr einfach und flar. Yim aber ijt die Giindigfeit angeboren. Das 
ift auch eine ,,Crur” der BbHilofophen, fo dah die tiefften Denfer, nam- 
lic) Origenes, Want und Sulins MYdiller, vow einer Braerijtens der 
Seelen geredet haben 1nd behauptet, die Seelen batten in ihrem vor- 


irdijdhen Dajein qejiindigt, denn die Siindigteit fonne nur aus einer 


freten flindigen Lat refultieren. 

Die firdhlice Lehre erflart die Entitehung der Simdiqfett an- 
ders, aber auf Grund einer falfehen Ueberjesung von 6 in 
omer 5, 12. Sie iiberfekt es: in weldem,” namlid in Wdam ha- 


ben alle gefiindigt. Sn quo,” jagt Mugujtin, die oberjte Mutoritat 


der firdliden Lehre. Wher ee © it mit & ©, nicht ,in quo,“ 
und midt jo, day die ganze gewaltige Machfommenfdhatt mit einem 
Schlag Siinder und gar mit fehuldiq geworden waren, als Xdam fin- 
digte. ,,lUnjer Gewwijjen erfabrt die Unverbriichlidfeit des qdttlicen 
SGefeges, die Heiliakert des GefekqeberS und Richters, wonad) e3 un- 
moglich tit, DaB der Schdpfer jelbjt den Gamen des Siindigens in un- 
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Jere Natur eingejtreut hatte. Ram mum die menfehlide Natur rein 
aus des SdHhopfers Sand, fo muh ihre Verdorbenheit durd) Menfdjen 
entitanden fein und findet jid) die Verdorbenheit bei allen Menjdjen, 
jo fann fie uns durcd) den Stammbater entftanden fein. 
Nun fagit du vielleicht: Sollen wir durd WXdams Siinde dem 
Tod vow Seele und Leib verfallen fein, wo bleibt Gottes Geredhtig- 
feit? Sd) antworte: Sit eS nidt nad der tagliden Erfabrung fo, dab 
die Familien eintreten in den Flud und Segen, der vom Vater der 
~gamilie erworben wird? Die Minder der verdienten Manner qenie- 
Ben den Rubin des Vaters, die Minder de8 Verbredens tetlen des 
— Baters Sdhmadh. Was Paulus bon dem Erbe fagt, da3 bon Xdam 
her iiber alle Menjden gefommen fet, ift im Groen dasjelbe, was im 
Rleinen taglich qgejchieht und bei jedermann fiir natiirlih gilt.” So 
bat Gep gefagt. Es trifft aber nicht gang zu, denn Xdams Sindig- 
feit wird feinen Rindern nicht auperlid) angerednet, wie den Kindern 
de Geredten und Ungeredten deS Vaters Ere oder Sdmad. 
Wdains-Simbdigfett Hattet an der Natur, an der Seelenjubjtanz, die 
in Der Beugung fortgepflan3t wird. Unfere Siindigfeit fteht nicht in 
einem blo idealen oder mechanijden, jondern in einem organt{den, 
realen Sujammenbang mit WdamsS Siindigfeit. Wher bon SGitnden 
und SZurechnung der Erbfiinde fann nicht die Rede fein. Dagegen 
jtraubt fic) da8 Gerechtigfeitsgetiibl, obgleich auch Sul. Meiiller mit 
allem Scharfjinn die ererbte Siinbdiagfeit als Sculd gu erweifen ge- 
fucht bat. Cine Schuld entiteht durch etqenes Siindigen. Die Nin- 
Der find unjdeuldig, aber fiindig und der Wiedergeburt bediirftiq. 
Die Arminianer und-viele Theologen der neueren Beit erflaren fich 
in Beziehung auf Surechming aljo: Zugegeben wird, dak der Siin- 
denfall der erjten Wenfcen nicht bloB eine phyfifche, fondern auch eine 
fittlicde Storung und Verderbnis in der menfd)liden Natur nach ie) 
gezogen habe, fo dak die Machfonimen Xdams nicht in derfelben Yn- 
teqritat qeboren werden, in der ihr Stammbater erjdaffen worden, 
jondern von Anfang mit einer gewijjen Unreinheit, mit einer jtarfen 
Neigung 3um Bosjen behaftet feien. Wein diefe Meigung gum Bofen 
finne dent Menfcen, eben darum, dah fich thnen ohne thr Butun an- 
geboren fei, nicht als Schuld angered)net werden; fie fet thnen als 
ein Uebel, als eine durd) den Fall in die menjdlice Natur einge- 
dDrungene RKranfheit, aber nicht als ecigentlide Side. Dteje entitehe 
erjt Dadurd, dap der eingelne nach ermachtem, fittliden Beruptiemn 
den. Solisitationen diefer verderbten Neiqung folqe, wodurcdh er jich 
nidt blok mit Tatfiinden beflecte, jondern auc) jene Meigung gum 
Bojen verftarfe und gu einem herrfdenden Hang jtetgere, der dann 
Die Quelle manniafaltiger Tatjiinden werde. Ytur fiir die Cinmilli- 
qung in die Reigungen der angebornen Siindbhaftigteit und fiir alle 
jimbdliden Sandlungen und BZujtande, die aus diefer Ciniwilligung 
—-folgen, fet der Menjch eo) nur dadurcd werde er fchuldig 
for Gott.” 


a — 
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Diefe Erflarung fheint mir von allen die berniinftigite und hat 


meine bolle Zuftimmung. €8 erheben fic) fretltc) von fompetenter 
Seite gewidtige Bedenfen dagegen, die wir nicht iberjehen wollen. 


Sulins Miller fagt: ,,Uim der allgemeinen Iotwendigtet der Crlo- 


jung willen, fei fiir die Bedingungen der Zurednung gehdrig Sorge 
au tragen. Weil der Uebergang aus dem ererbten fiindhajten Bu- 
jtand zur wirkliden Siinde ein notwendiger, d. h. etn unvermetdli- 
her fet, jo ijt der Siindenfall die Urface der twirflichen Sinden. jo- 
wohl, al8 er dite Urjade der angebornen Siindhaftigfeit ijt. Goll uns. 


nun die Erbfiinde nicht gugerec)net werden fonnen, weil jie durch die — 


Vat anderer Qndividuen, der erjten Ntenfchen, in uns gejebt tit, fo 
folgt untwiderfpredlic, dab fic) die wirflichen Sinden der Bured- 
nung entgtehen, dap da8 Vorhandenjein der lekteren in unferem Ve- 
ben durch unjere Gelbjttatigfeit bedingt ijt, dbaS Vorhandenjein des 
erjteren dagegen nidt, hat auf die Gache felbjt gar feinen Cinflup.* 
So Bul. Mtiiller. Bei aller Hochachtung vor dem grogen, lang}t 


entfchlafenen Bheologen, wage ich doc) ihn etwas einguwenden. Sit 
“ denn der Uebergang aus der angebornen Simbdbhattigfeit gu Totfim- 


den wirflich ett durdhaus notwendiger? Die Erfabhrung jdeint da- 
fiir gufprechen, und dite Wijfenfchaft muk die Crfahrung 3u Nate ate- 
ben. Go jchreibt auth Mtelanchthon: Semper cum peccato original 
simul sunt peccata actualia. ch glaube, dak e8 Wusnahmen gege- 
ben bat — und inumer geben fann. Die Untugenden des noch nicht 
gum fittlicben Bewuptfeim fortgefchrittenen Rindes und Schwachheiten 
auc) reiferen %Wlter$ werden nicht alS eigene Sduld angerechnet. 
Wuerdent diirfte die angeborne Schwadhheit und Dispotition gum 
Widergottlichen die fiindige Cntwiching einigermapen ent}chuldigen, 
jo dah Dem eingelnen feine Tatfiinden doch nicht jo angerechnet wer- 
dent, alS ob er die erjte Siinde beqangen 1nd da8 Siindige angefan- 
gen hatte. Die Schuld und ibr Bewuptyein, die Motwendigkeit der 
€Erlofung und. ihre Erfenntnis werden dadurd nicht abgefchmadt. 
Wuch da unfehludige, aber doch nicht normale Kind bedarj| der Ge- 
nejung abgefehen von etqenen Giinden. 

Das fittlidhe Vewuptfein nah ftets MXnjtok an dent Dogma, daz 
die Nachfommen Xdams durch eine fremde Siinde fdhuldig und ftraf- 
bar. werden follen’ und immer wird e8 den Grundfak des Pelagiants- 
mus. geltend macden: Deus, qui propria peccata remittit, aliena non 
imputat. , c 
Dem gegeniiber behaupte die orthodore Vehre, day hinter dem 
alienum ein proprium liege, dadurd, dak im Willen Xdams der 


Wille aller feiner Nachfouumen enthalten gewejen und gefiindigt habe; 


uenid bletbt dabet, dafs fittlichke Buftinde und Handlungen, dite aus: 
einer der Suredinung unterliegenden Lat entfpringen, felbjt der 3u- 
rednung unterliegen. Wein fo groR auch der Sdharffiinn der alten 


protejtantifden Dogmatifer, womit fie diefes Dogma 3u rechtferti- 


gen fudjten, daS Gewifjen Lat fic) durch) feine Dialekti€ smingen gu 
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dibernehbmen, was min einmal nicht darinliegt und der Erfahrung 
‘twrder{prich.t 

Die Vehrart de$ Thomas von YXquino, welche fpater in der fa- 
tholijden Rirde die Serridaft erlangt und felbjt an dem ausqezeid- 
nete Iutherijdjen Theologen Georg Calirt einen Anhainger gewonnen 
Hat, lautet anders. Bon einer pofitiven Verderbuis der menfelicen 
Natur ijt da nicht die Rede und darum auc) nidt von etner unmittel- 
baren Zurednung de8 Siindenfalls. Dem mit der Erbfiinde behajte- 
ten Menjfdhen fehlt bof dic urjpriinglide Geredhtigfeit, da die con- 
cupiscentia, welde den Reformatoren als dite pofitive Seite jenes Ver- 


derbens galt, nad) diejer Anfidht gar nit findlid ijt. — Da die ur- — 


Yprimglice Gerechtiqfeit etn donum superadditum twar, jo ift mit | 
ihrent Verlujt der menjeliden Natur nichts verloren gegangen, denn 
fie hat nicht wejentlid sur menfdhlichen Natur gehsrt. Denno tit von 
einer Schuld der Crbjiinde die Mede, fie entiteht durch unmittelbare 
Surecdhnung von MWdams Fall; eine Zurechnung, dite ohne allen 
realen Grund in der Luft fehwebt,” fagt Sul. Miller. ,,Die Lautere 
UnjeGuld findet fich mit einer Schuld behaftet, und die reine Natur, 
das unentwethte Gejdhopf Gottes, joll fich vor whrem Schopfer ber- 
dammilic) erfernnen.” Wn den MXachfommen WXdams hafte von threr 
Geburt her fein Mangel, der nicht gum Wefen der menfdjlichen Na- 
tur gebore. 

Vellarntin, ein gelehrter Sejuit, redet im hinteridied bon Zho- 
mas bon Wunder der YMatur (corruptio, depravatio) in Folge des 
Giindenfalls; aber diefe fogenannten Wunden iwiirden aus der menjdh- 
ichen Xatur jelbjt auSgebroden fein, wenn e3 ihr Gott hatte fehlen 
Tajjen in dem iibernatiirliden Gefchenf der urjpriingliden Gerechtig- 
Feit, durch weldhes, wie durd cinen goldenen Biigel da3 aus der Be- 
idhatienbeit der Materie entfpringende Widerjtreben der niederen 
Rrafte gegen die Hobhere unterdriidt werden miibte. Dann bleibt 
fiir die Erbjiinde nichts anders iibrig als die Burednung von Adams 
Ungebhorfam. Dieje Zurednung wird damit begriindet, dah alle 
Menjdhen eine organijdhe Cinbheit bilden und bermodge der gemein{a- 
men Iatur gleidhfan nur ein Menjdh feien.” Go BVellarmin. Die Ge- 
meinjamfeit der Natur begritndet woh! die Gemeinfamfeit der Gitn- 
_ digfeit; aber die Birrecdhnung von Adams Giinde al Siinde aller 
Nachfommen wird dadurcd) nicht begriindet. 

Die Theologie hat e3 3u feiner flaren und unanfedhtbaren Cr- 
fenntni8 gebradt und wir jind auf Rom. 5, 12 angewiefen. Die Er- 
flarung diefer Stelle ijt oben gegeben. Die Stelle erflart vollfom- 
men den Bufammenhang unjerer Giindigfeit mit YXdams Giinde und 
die Entitehung der allgemeinen Giindigfeit; aber bon Burechnung 
“pon Wdams Siinde fteht nichts darin. 


Das Rejultat diejes stella fajjen wir in folgende Gage sia 
Fammen: 


- 
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1. Dure Wdams Siinde erlitt die menjdhlide Iatur eine tief-— 
gehende Veranderung, aber die Grundlage des gottlidjen Ebenbildes, 
da8 religidfe und fittlide Berwubtfein, ijt geblieben. 

2. Durch die Siinde ijt der Tod in die menfdhlice Matur ge- 
fommen, die Giinde ijt die moralifde, der Tod die phyfifde Schet- 
dung von Gott. 

3. Sm getitlidhen Tode und in der dadurd) bewirften Dispofi- 
tion gum Bofen befteht die Erbfiinde. Diefe Dispofition wird von 
dent alten Sheologen ,,Concupiscentia” genannt. 

4, Dieje jogenannte Erbfiinde hajtet an der Seele und irk it 
der Zeugung fortgepflangt. (Tradution von Leth und Geele.) 

5. (Zujab.) Dadurd wird begreiflic, dak Sejus von der Yung= 
frau geboren werden mufste, wenn fein menfdlices Dajein ohne Erb- 
fiinde beginnen follte. 


Wie wird der Siinder vor Gott gqeredjt? 
Meferat von Paftor Chr. Buckifdh. 
Wuf Befehluk de Colorado Mijfions-Dijtrifts versffentlicht. 
Vorbemerfung: Mit diefem MReferat ijt nicht eme Wh= 
handlung iiber die umfangreiche Rechtfertiqungslehre der Kirde be- 
abjidtigt. Shr Studinm hat als Vorarbeit feinen Wert. Wber wenw 


~ e8 fich um ibre Wiedergabe auf Grund der Seiligen Sdrift handelt — 


foll dieje feine bloke Reproduftion fein — dann mu fie den Stem- 
pel der eigenen YWuffajfung und eigenen Verarbeitung an fich tragen, 
d. §. fie wird thre fubjeftive Sarbung haben. Wndere mdgen die WXr- 
beit fritifieren. Welcher Mritifer jid) aber jemals felbjt an die Wr- 
beit wagt, wird finden, dak er ein fehr mangelbajtes Werk zujtande 
bringt. Gin vollendetes Werk wird erjt dann moglich fein, wenn nady 
Offenbarung 20, 11—12: ,Der auf-dem grogen, weiken Thron” 
auf Grund der watt gefdblagenen: Biidher“ das legte Wort im Seridt 
gefprochen haben wird. 

Gebhen wir mit diefer Vorbemerfung zu unferem Thema itber : 
/ wie wird der Siinder vor Gott gerecht ?” 

Vor Gott der Siinder! Cin Gegenfak, der groper und tiefer 
wird, je mehr fic) der Vorjder mit thin befchaftigt. Die Kiujt Hffnet 
fic) bor feinen Wugen, von welder Lufas 16, 26 redet. Ueber dieje 
fann feine Brapofition (vor) eine Brice fdlagen, jie fann feine Gt- 
genfdaft (geredht) ausfitllen, eS fei denn, dap die Cigenjdhaft ein 3u- 
jtand wird. 

vajfen mir Gott und Siinder abjtratt, fo haben wir aut einer 
Seite Leben, Licht, Liebe mit ihren entipredenden Cigenfdaften, von 
denen jede ein Xame de begeicdynenden Wefens wird, uns dasfelbe 


berftandlicder macht und 8 uns in feiner Siille vor die Wugen des 


Geijtes malt. Wuf der anderen Seite haben wir ein Wefen, das 
fterblich, verfinjtert, jelbjtifd) ijt. Gott jet Dank, dak wir nicht gleidy 
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Hier den auperjten Gegenfak fegen miifjen: Tod, Sinjterni8, Sak: 
denn dann fonnte un$ obige Frage iiberhaupt nicht bejdaftigen, die 
- Sdheidung ware unwiderruflid) vollzogen, ,,die Kiuft befejtigt.” Wher 
nad) Lehre der Schrift und der Erfabrung joll und fann da8 Ster- 
bende gefunden und — leben (Sef. 16, 6), da8- Verfinjterte erlerud- 
te werden und — felle fcheinen (Matth. 5, 1416; Phil. 2, 15), 
das Selbjtifdhe in Selbftverlengnung umgewandelt werden und — 
Tieben (Mtatth. 5, 44; 16, 24; Soh. 12, 25; 18, 35). 


Wenn wir hier oft Blinden gleiden Und vergefjen, dak wir Staub, 
Bon dem Brad der Giite weiden, Gegen Recht und Wahrheit taub: 
Dort im evgen GotteSfrieden Hat die Schwadhbheit feinen Raunt; 
Hinmmelsfraft wird uns befdhieden Wenn einjt flieht der Erde Traum. 

Wenn der Traum als fdreclide Wirklidfeit geflohen ijt, dam 
it aud) die Kiujt swifden Gott und dem GSiinder gefchwunden. Der 
Siinder ijt nicht mehr Siinder vor Gott, er ift vor ihm ein Geredhtge- 
wordener. Wie fan das erreicht werden, ijt die Frage in meinem 
Thema. 3 


iF 


3ur Beantiwortung der rage werden wir uns 3uerjt flar, wie - 
jene Rluft entitanden ijt. Urjpriinglich war fie nicht vorhanden. Wie 
fic) nach 1. Moje 3, 8 Gott dem Ytenfchen nabte, jo diirfen wir aus 
Vers 10 jclieben, dak der Wenfch auch ihm 3u begegnen pflegte. 
Wus dem Meqativ Romer 3, 23 diirfen wir ferner annehmen, dak der 
Wtenjch in folchem Begegnen eine gewijje %sa rov Yeov gehabt Habe... 
Bei ihm, als dem Chenbilde Gottes fonnte diefe wohl nichts anderes. 
gewejen jein, al$ der Widerfdein der Ia jeines Sdhopfers, nam- 
lich eine UWbfpiegelung famlther Cigen|dhatten Gottes, die durch an- 
haltenden Verfehr mit Gott Hatten fein Zujtand werden fonnen. Go 
hatte fic) denn da8 Himmelsbild de3 SeherS Offenbarung Rap. 4, 
ohne Singutritt de$ 5. Kapitels mit allem daraus jich Ergebenden 
(Rap. 6—20), geftaltet. Rap. 4 wird doch zur Tat werden, aber 
das nur durd da$ Wuftreten und die Werfe deS Lammes, da8 fortar | 
die Gefchicte der Welt in feiner Hand hat und fie jo lenft, dab fich 1. 
Ror. 15, 24 u. 28 erfiillt. Dann ijt da$ Biel der Schopfung erreicht; 
€8 ijt Durch) die Erldfung nur um fo reicer und jdhoner entfaltet. Der 
Lobpreis in Rap. 4, 8—11 hat fich 3u dem in Kap. 5, 8—14 er- 
weitert. 


Wher twarum ijt Rap. 5 mit all dem Bolgenden bis Rap. 20° - 
notwendig geworden? Das Chenbild Gottes hat mit fenem Urbild 
gebrocjen, der Mtenfch tit Siinder georden. Das ift der Rif, aus: 
dem fich die Nuft bildet. Die hebraifde Sprache hat dafiir fehr be- 
zeichnende Ausdriice. GSiinde ift im allgemeinen Ginne XY OXYA, 
ein Seblen, Verfehlen, wie im Griedhifden auapria. Der Menfely 
hat fein Glite gefucht und jucht e8, Ieider auger Gott, ohne Gott und 


oY 
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Wider Gott. Das ift feine Beltimmung nicht, ebenfowenig als dak 
der Sifeh im Sande leben jfollte. Bn foldem gottwidrigen Verhaltnrs 
mup der Mentch fortgehend fein Biel verfehlen. Wnjtatt Glick wird 
ibm Lauter Ungherl. Ephefer 4, 226 ijt fem Gang. Bet dem NY 
bleibt eS nidjt— Diefes geht in PV iiber. Abgelettet von der 
-Grundbedeutung ,,breden,” fiihrt e§ auf die Tatjache 3uriict, dak der — 

Menfeh mutwillig mit Gott gebroden hat, hat an Gott ,Treubrucdh” 
beqangen. ft betdeS jchon fchwerwiegend genug gegen ibn, fo tritt 
Dod) noch etn drittes Hingu. Wuf fetnem Wege von Gott ab wird fein — 
ganzes Tun und Treiben ein TY: Die Wurgel geht auf ,,fritm- 
men,” ,verdreben” 3uriic. Der Siinder fritmmt die gottlice Le- 
benSnorm, vberdreht daS Recht und Ladet damit Sduld auf fich, die 
ihn vor den Michter bringt. Nach Sejaias ijt fein ganges Volf in 
foley einem VP. Rap. 19, t4 redet von einem FPP AM und ent- 
wirit da8 hablichite Bild, an welches die yeved dreotpaupévnc Hil. 2, 
15 nicht beranreidht. — 

Xft der Sinder vor Gott fo gejtaltet, dann ijt es flar, dap gwt- - 
{chen den beiden eine durch gewohnlide Witttel uniiberbriicfbare, un- 
ausfillbare Rift bejtehen mug. Dent eben gegenitber ijt der Giirt- 

der auf dem Wege in den Tod, dem Licht gegenitber ijt er auf dem 
Wege tn die Finfterni3, der Liebe geqeniiber ijt er aut dem Wege in 
det Ha, und da8 in allen drei Fallen abjohit. Wut dem Wege da- 
bin, leider! MWber Gott fet Dank, noch nicht am Biele. Kann er auf - 
gehalten 3ur Umfebr gebracht und umgewandelt werden? YWber- 
mals, Gott jet gedanft, ja! Das Motiv dazu, die Nrajt, dasS Ntittel 
geht bon Gott aus. Gott gibt dem Giinder dazu hee Gelegenbeit 
und das jedem cingelnen nach jeiner Cigenart. 

2, 

Gott tut e3 durd) die Erlofung in Chrijto Sefu, Rom. 3, 24. 

Sm Wlten Bunde hat David diefe Gulshune am tiefjten im 
Vorfehmack empfunden. Seine Seligfeit dariiber hat er in feinen 
Pjalmen 32 und 51 gu firchlich flaffifdem Xusdtuc gebradht. Cin 

ganzes Sabr hatte er e3 verfudht, feine Siinde an Bath-Geba und 


Uria durd) Verfdhweigen (82, 3) 3u verbergen. Damit hatte er an fich ae, 


. Jelbjt etne "P21 (ein Galfd, einen Betrug) geitht, welche al8 ein Banu 
auf thm [ajtete, 82, 3—4. Qnfolge der Bupprediqt Nathans fant er 
mit jeinem Siindenbefenntnis fret Heraus, Bjalm 51. Seinem Ber- 
derben nadjpiirend, ging er bis auf fein Werden (51, 7) auriicé. Wher 
e3 war ifm feine Cntjdhuldiqung, vertiefte vielmebhr feine Bupe. Ob- 
wohl er flarlich an Menjchen gefiindigt hatte, erfannte und befannte 
er doc) feine Side gang richtig alS an Gott begangen (B. 6). Damit 
“war der auf ifm lajtende Bann’ gebrodjen, die 7) war »abgetan 
und dafiir ftanden ihr der gdttlide IO und die gottliden DYO2 
offen. Sich aut diefelben berufend, fonnte er flehen: ,Lilge meinen - 


Lreubrud), wajde mid) von meiner Sdhuld und rege a) bon met- <4 
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nem gebl” (51, cue Dazu war er bereit, die qottqeordneten Mit 
tel angumenden, B. 9 (cf. 3. Mofe 14, 6—7). Sn diefem 8uftande 
-empfand er das Schauerlide der Uebertretung, gegen welde er ficy 
fiinftig bin verwabren midte. Darum der Musruj: ,Cin reines 
~ Serg jhatfe in mir, o Gott, und einen feften Geift ernenere in meinent 
wimneren,” B. 12. Das ijt daS gedngftete und 3erfdlagene Serz, das 
Gott nicht beradtet, BV. 19, und auf Grund folder perdvova in 
ihm ‘war er fiir die Seligteit Pfalm 32, 1—2 empfinglidh. ,,Der 
Areubrud ijt aufgehoben, der Feb! ijt gugedect, die Sechuld nicht an- 
geredjnet.” Gott tat e8. ,,Du, du nabhmejt hintweg die S&huld met- 
nes Vergehens,” BV. 5. Damit war David nicht mehr der Giinder vor 
Gott; er war und fiiblte fich als der Seredhtgeworbdene bor ifm, den 
feine Rhuft mehr bedrobhte. ; 
— Was David fo im Vorfchmacé iiberaus gliicklid) madhte, das 
durfte Saulus als Barlus in der gangzen Fiille geniefen. Cr hatte. 
nicht in der Weife Davids gefiindigt an Gott. Sein ganges Wejen 
und Streben war von Yugend auf auj Gottes Ebhre gerichtet. Got- 
tes Sejet war ihm Norm de$ Lebens, war ihm heilig und gut (Its- 
mer 7,12). Dasjelbe 3u erfiillen, war ihm voller Ernjt. Das meinte 
er aud mit jetner Verfolgung der BVefenner Seu gu tun (Bhitipper 
3, 6). Und doc hatte er in dem allen fein Geniige gefunden (tomer 
vm 18—19). Wahricdheinlich war eS bet ibm fdon vor ,Damasfus” 
3u dem Geutger Mtomer 7, 24 gefommen, wodurcd er woh! fiir das 
Himmiifdhe Geficht pradisponiert war. Darum auch die bereite 
vrage: , Herr, was willit du, dah ich tun foll?” Wenn unter der Ver- 
fiindigung des YUWnanias ,e3 von fenen %ugen fiel wie Sdhuppen,“ 
fo durfte daS doch mit einfchlieBen, dak er all fein biSheriges Wirfen 
nach dem Gefeg als verfehlt erfannte und darunt bereitivillig jeine 
gejebliche Gerethiigtett als eine Snuia iiber Bord jeines Lebensfdhiffes: 
3u werfen (cf. Phil. 8, 7 nit Wpg. 27, 10), um die fich thm in Chrifto 
sefu eroffnete Geredhtigteit au gewinnen, Hil. 3, 9. Cr hatte einen 
— tiefen Blicf in den ihm erjchienenen Chrijtus Sefus geworfen. Das 
irepiXov rie yvooews Sef Chriftt hatte e8 ifm angetan. Darin 
bot fic) jeinem nach Gerechtigfeit fuchenden Geijte der immer fpru- 
delnde Duell, dem gegeniiber im Vortfdhritt jeiner Crfahrungen feine 
einftige Geredtigtett boneiner Svvia gu einent sKbParov herabjant.. 
Geredchtigtcit por Gott ward ihm mehr als eine Tugend, mehr als 
eine Cigenfdaft. BZuerjt war fie ihm gugerecnet (Phil. 8, 9), als 
reines Gejdent (Rom. 8, 24). Aber damit hatte fic) ihm erjt die 
Fiille der Gerechtigfeit Gottes erdffnet. Slir ifn war fie da in der 
Perjon efu Chrijti. Gerecht vor Gott fonnte er fich mur twijjen in 
Chrijto Seju. Darum war und blieb fortan fein Streben, ,,in ihm 
erfunden 3 werden” (Phil. 3, 9). Das sieht jth durd) fein ganged 
ferneres Leben. Der Plan ift gefabt: ,,3u erfennen ihn und die Kraft 
feiner Wuferftehung und die Gemeinfdhaft jeiner Letden, day tc) fet- 
nem Vode abnlid) werde,” d. h. doch mit ihm fterbe und mit thm auf- 


26 Wie wird der Siinder vor Gott geredjt? 


erjtehe, im VBewuftfetn von Rdmer-4, 25 und 6, 4. Uber dies gu dem 
2Qwed, ,, das i entgegen fomme zur Auferftehung der Toten,” Phil. — 
3, 11. Denn da erwartet er da BpaBeion (BY. 14), das ihm gegen — 
Ende feiner Laufbahn git dem orépavoe tHe dexaroobnc wird, 2. Tim. 4, 8. _ 
Rrone der Geredhtiqkert ijt dod) die Geredhtigfeit in ihrer Vollendung, 
wie der Bauntin feiner vollen Wusgeftaltung der Xejte, Blatter, Blir- 
ten, Sritchte jeine Krone erreicht. Bu diefer Hohe der Vollendung 
binauf gu gelangen, ijt fein Biel in der in Chrijto Sefu erfannten Ge- _ 
-recjtigteit. Dariiber hinaus braudjte er nidjt gu forgen. Denn m 
joldher Vollendung iwiirde fir ihn feine Wut Jein, die thn bon Gott 
trennen fonnte. Mommt er doch vor ihm an in Chrijto Yej. V1 
ihm ift er gerecht vor Gott. 


Wenn in der Lehre der Kirche die Rede von der Rechtfertigung 
iit al8 bon einem einmaligen ft, der jich in der Heiliqung fortjeben 
mup, jo fann da8ivohl gefdeben, um die Wortbegriffe zu bejtimmen, 
aber fofern auch der Geredhtfertigte auf Erden immer nocd) Siinder 
ijt, 1. Sob. 1, 8, mup auch die Rechtfertigung fich in der Heiligung 
fortjegen. und fann erjt terminieren, wenn das non posse peccare 
eingetreten ijt. Das lehrt die bereits benubgte Stelle Phil. 3, 6—14 
im Vergleich) mit 2. Tim. 4, 8. Vollendung jeiner Gerechtiqfeit er- 
wartete Paulus erft unter dem legten Urteil de3 ,gerechten Richters“ 
itber ihm. Ynagwifchen hat er bei all jeiner Wrbett an anderen doch - 
_ Ffleipia feine Gerechtiqfeit gepriitt und aut thre Giiltigfeit bin er- - 
forfdt, wogu thm dte Erlofung in Chrijto Seju tmmer neue Veran- 
fajfung und Iabhrung gab. f 

Sm Wittelpuntte derjelben jtand ihm Chrijtus Sejus, weldhen 
Gott alS etn Uaorgpov purcd den Glauben in fetnem Blut dargejtellt 
hatte, Rom. 38, 25. Das Bild nimmt er bon dem Decfel der Bun-. 
deslade im Wilerhetligiten des TempelS. Derfelbe heibt im Hebrai- 
jdhen ,Rapporet.” Die uxx itberfekt diefes mit Yeorypwr, Luther 
nut Gnadenftubl Das Hebraifdhe hat feine Grundbedeutung im 
/Sedecen,” aber nicht in dent Ginn, dak der Decfel das Gejek in der 
Lade 3udectte, jondern der Decfel mit dem Blut der Verfshnung be- 
fprengt tat e8. SnSbefondere ijt nad Gottes Ordnung (3. Mofe 17, 
11) da$ Blut die Decke, die Siihne. Go bedentet auch im Griedhifdhen 
‘Adoxoua ich fiifne — ,verfohne die Gotter.” Demgemap ijt Meorhpsov 
als Gihnimittel aufgufajjen. War dies Siihnemittel im Wten Tejta- 
ment der Deckel der Bundeslade, befprengt mit dem vorgeldriebenen. 
Blut (38. Moje 16), in dem fir gewshnlidhe Menfdhen ungugangliden 
Wierherligiten und in deffen Dunkel, fo hat Gott im Neuen Tefta- 
ment eS ,herausgejtellt.” C8 ift Chriftus Sefus durd den Glauben 
in feinem Blute, d. h. Chriftus Sejus, wie er jetne Glaubenstrene gu 
Gott in VergieBung feines Bliutes befundet Hat. WL8 jolcher ift er 
bon Gott als Siihnmittel geftellt vor die Wuqen aller Welt. Der 
Sinn berithrt fice) mit Yoh. 3, 14 und 12, 82. Ohne Bild nennt ihn 
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—Sohannes in dem gleichen Ginne die Sithne, Siihmung fiir unfere 
Giinden, 1. Soh. 2, 2 und 4, 10. 
Petrus und Yohannes verwerten den angeregten Gedanfen von 
dem Blute Chrijti weiter. 1: Petri 1, 19 nennt e3 Petrus den teu- 
ren ‘$reiS, mit dent die AWuserwabhlten losqefauft feten. Sohannes 
nennt eS das Wtittel, da8 uns rein madjt von aller Giinde, 1. Sob. 
1,7. Sn nod anderem Sinne hort e8 der Geher, Offb. 12, 11 ge- 
priejen. Die groke-Stimme im Himmel fagt in dem SiegeSgefanges 
dak die Briider den Satan, der fie Tag und Nacht vor Gott verflagte, — 
dbertunden haben ,,unt de Blutes willen de8 Lammes” (64 76 aiza.) 
Unter all den Xnflagen Satans ijt das Blut de Qammes da vor Gott. 
S$ ijt die uniwiderftehlicde Gegenanflage gegen den Satan in jetnen 
‘Wnflagen der Briider. Er hat ja da8 unfdhuldige Camm Gottes durch 
feine Werfzeuge getitet. Dajiir ijt da8 Blut der beredte Beuge, das - 
~ ,€xrbibit.“ Cs bejagt: Satan fommt e8 nicht auf Wahrheit und Gee 
trechtigfeit an, fonft hatte er fich nicht an der Unjduld vergrifjen. Die 
Tat ftempelt ihn alS CErgverbrecher und macht jeine Xnflagen un- 
wirffam. Cr mu verjtummen. Godann haben fic) die Britder um- 
ter diejeS Blut gefliichtet. Sie find ja ,Briider” geworden, weil 
fie nach ifrem Chrijtentum jamtlich aus dtejem Blute gegeuget find. 
Damit find jie auch dem Lamme nachgeartet. Das haben fie dadurch 
betwiefen,. dDaB fie ihr Leben nicht geliebet haben bi8 in den Tod ,um 
DeS Wortes willen ihres Zeugnifjes,” da8 thnen von dem Rreuze Sefu 
@hrijtt; an dem er fein Bhit vergofjen hat, verfiindigt worden ift. 
Daran haben jie fejtqehalten bis in den Tod, der bei vielen Martyrer- 
tod geworden ijt. So ijt Chrijtus in feinem Blut ibre Rechttertt- 
gung, die bi8 in ihre Vollendung andauert. 

Mifgrund jolcher atoAbrpwove in dem ‘aorppvov wird dem Paulus 
erjtere 3u einer xarardayg, Die Ausgleihung gwifden Gott und dem 
Gimbder, die Musfiihnung, Rom. 5, 11; 11, 15; 2. Mor. 1, 18—19. 
Damit ijt fich Paulus de3 Werted fetner Gerechtigfeit gewik. Bit fte 
pod) bon Gott ausgegangen, Gottes eigen, in dem Siinder gu dejjen 
Cigentum geworden, von Gott jelbjt gewirft. 

Sor Gott fonjt nichts gilt als fein eigen Bild.“ Das in fich 
toirfen 3u laffen, an dem feftgubalten in allen Lagen des Lebens, ift 
Sache de3 Glaubens. Und wer in dem Glauben jteht, in dem twirkt 
und [ebt, der ift eben dadurc) fo innig in Chrijtum eingegangen, dak 
er in Chrijto erfunden wird vor Gott. Yn Chrijto und mit Chrifto 
ift feine verlorene Beit gottlich ausSgefiillt, jeine Verjdhuldung tft ab- 
getan, alle Neiqung gur WXbfehr von Gott ertdtet; ein Meues hat an- 
gefangen, ein dhrijtus-abnlicdjes Leben von Gott und fiir Gott. 

Wie abfolut die Vergebung und Neugeftaltung werden fann und 
Fol, jeben wir aufs flarjte an der ,,groBen Siinderin” eremplifigiert, 
‘Lifas 7, 36—50. Dak e8 Maria Magdalena war, geht aus der Be- 
- merfung gweter Cvangelijten hervor, dafi der Herr von ihr fieben 

~ Yerfel ausqetrieben hatte (Lufas 8, 2 und Mark. 16,9). Dennod 


~ 
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war fie gewiirdigt, al$ erjte den Wujerftandenen gu fehen und die Bot= 
{daft feiner Wuferjtehung den Siingern zu bringen. ber gerade an — 
tbr jeben wir, wie vollig ihre Bue, wie rein ihre Liebe (uf. 7, 47) 

war. Gleid) auf da lo8fpredende Wort des Herrn, Quf. 7, 50, ante . 


wortete fie mit ifrem Hingebenden Dienjte in feiner Nadhfolge, Lutas- 
8, 2, in dem fie bi3 3u Rarfreitagabend blieb, Matth. 27, 56; Mark. 
15, 47, und ‘Oftern ijt fie in der Dtorgendammerung die rite, nay 
Grab gu befuden,” Ytatth. 28, 1; Mark. 16, 1; Soh. 20, 1. S30 
Hannes geht mit jeinem Nnjertieminass -Rapitel pan ibr aus. Sagt 
Marfus fur; (Rap. 16, 9), dap ,,.Sejus, da er auferjtanden war . 

erjdien er am erjten der Maria Magdalena, von welder er jieben 
Teufel ausgetrieben hatte,” jo zetqt Johannes (20, 1—18), mie fie 
fiir diefe Wusgzeidhnung empfanglic&h war. Go fehr war fie ihm erge- 
ben, fo ttef in fetten Zod etngegangen, dah auch Engel auf fie fet- 
Sein , Maria!” aber 
erwidert jie augenblictlich mit thre ,tabbuni!“ Und die ablehnende 


Mahiung de8 Herrn Vers 17a zeigt, wie fie ihr alles in diefemt ,, Rab- 


bunt!” fand, itber ihr damaliges FaljungSvermbgen hinaus. Shr 
ganzes Wefen war int Pringip in ibm bejdlojjen, weldhes Pringip 
vergleidungsweife in der weitejten Cntwiclung fich befand. Wie 
auperlich, war Maria Magdalena auch innerlid) allen voranSgeeilt, 
wenn auc) nod nicht am Biele angelangt. Yad ihrem Bewuptferr 
trennte fie nichtS von dem GSerrn. Gollte darin nicht auch an ibr 
Soh. 16, 27 gur Lat geworden fein? Was dann.fonnte jie jcbheider 
bon der Liebe Gottes, die in Chrijto Sefu thren Herrn fich verwirflidht 


hatte? Ob fie eS fich theologijd vorbielt oder nicht, ji@-war dody 


geredjt, gerecjt vor Gott. 
3 

Die Rechtiertigung vor Gott vollzieht fich nur auf Grund der 
Erlofung in Chrijto Seju. Bm Zujammenbhang damit behandeltt die 
Dogmatifer auc die Frage: ,Hat da8 Heil8werf Chrijtt Wert vor 
Gott ohne Niicfficht auf feine Wirfung innerhalb der Menfchbheit? 
Oder fonnen wir thn nur nach Makgabe der lekteren bejtimmen?” 
we muk jagen, eine Behandlung der Wlternative im erjteren Sinne 
fann dod) nur afademifden Wert haben, in der Praris wird e8 fich 
immer unt die [ektere Wuffaljung handeln. Gott hat nicht etiva um 
feinetwillen Chriftum in den Tod gegeben, alS ob thm an erjter Stelle 
um Stilling feines Bornes 3u tun gewefen ware, .,,Der Mufgang aus 
der Hohe hat uns befucht durch die herzlidhe Barmberziqfeit unferes 
Gottes (Lufas 1, 78; cf. auch Sejefiel 16, 6; Soh. 3, 16 und 1. Tim. 
1, 16). Gang recht jagt OD. Kirn im fjeinem Wrtifel iiber ,, Verfsh- 
nung” in der Realeneyflopadie: ,Der RreugesStod (Chrifti) ijt nicht 
nur der Hidjte, das Vertrauen unerjdiitterlid) beqriindende Erweis 


der im Erlofjer handelnden gottlidjen Liebe; er zieht zugleid) die mit | 


Chrijtus verbundene Wenfehhett in das Sterben ihres natiirlidjen 
Wefjens, in die tiefjte und umfaffendfte Buge hinein. Damit gewahr- 
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eijtet er den Mnbrud) eines neuen Verhaltnijjes swifden Gott umd 
dem WMenjdhengejdlecht, in dem Gottes Liebe fdranfenlos walten 


fann und ibr der vertrauende Gebhorjam einer neuen Rreatur ant: 
wortet.” Berg! Gach. 12, 10; 18, 1; Joh. 12, 25—26. So wird 
uns 1. Ror. 15, 22 verjtandlid. Sn Chrifti Tode verfshnt mit Gott, 


-in feiner Wuferjtehung teilhaftiq qeworden der Geredhtigteit (Rodin. 


4, 25), geben wir, wie Paulus, der Wufer|tehung entgegen,. gewis, 
Ddarnach die Krone der yak aa Zu empfangen aus der Sand de8 
geredjten Ridjters (2. Tim. 4, 8). Die Selighretfiung ift Tatjache ge- 
worden: ,,Selig find, bie da Hungert und diirftet nad) der Geredhtig- 
feit; dein fie jollen fatt werden,” Matth. 5, 6. Es fomimt auf dies 
Hungern und diirjten bet un$ an. Dann werden wir, wie David und 
Paulus, die gottgemiejenen Wege gur Vefriedigung, zur Seligfeit 
geben. Wir werden reines Hergens und — ,,fchauen Gott!” (Matth. 
5, 8), find mit ihn veretnt. 

Whfiehtlich ijt hier die quttlidje Seite in dem gangen Vorgange - 
hervorgehoben worden. Denn will der Siinder auch wieder Gemein- 
jdhajt nit Gott, fo ijt doch offenbar dies fet Wollen felbjt von Gott 
angeregt worden, Yoh. 6, 44. Und will er e3, dann wird er fich auch 
gerne bon Gott dem Herrn auf jetnen Wegen Letten lajjen, und Gott 
wird fein Werf an ihm vollenden, fo daB er in der Tat Gottes Werk 
wird, Eph. 2, 10. Es wird aber jtattfinden im Rahmen von PoHil. 
2. Sur. 4, 7—8. 


A Pilgrimage Towards Unity. 

(This address by the “Preliminary Commission” bears. at the head 
the names of all the Episcopal bishops of the, United States. 
They are dropped for practical reasons. ) 

Ten years ago a little group of Christians embraced the pur- — 
pose, first conceived at an early Hucharist, of joining together in 
a special pilgrimage towards unity in the broken Church of Jesus 
Christ. It was not a man-made scheme but a humble endeavor to 
put, ourselves in accord with. the mind of our Lord expressed in 


His prayer THAT THEY ALL MAY BE ONE. From this mod- 


est beginning a world-wide movement has grown, so that at the 
preliminary meeting of the World Conference on Faith and Order 


which has just closed at Geneva, eighty churches and forty nations 
were represented. This Conference marks a stage on our journey 
and also exhibits the spirit of the pilgrims, some of whom, such as 
the Germans and the Roumanians, came at great cost to themselves. 

Our journey is a long one. Christians have taken more than a 
thousand years to reach the far country of disunion where they now 
reside. We cannot return home again in a moment. Some of the 
pilgrims who first caught the Vision a decade since had hardly 
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hoped to get as far as they have in so brief a space of time. The - 
temptation is to be content with slow progress, and to rest satisfied’ 
with something less than the goal of God’s placing—a Church, on 
earth, among men, visibly and organically one. Partial unities. 
seem more possible and federation has alluring features, but they 
fall far short of home. Then, too, impossibilities, according to 
God’s design, are the only aim high enough for human capacity. 
We have allowed ourselves to take for granted the necessity of 
Christian disunion, blind to the fact that oneness is the first, not » 
the last, requirement for God’sefirm foothold among men. The 
tinkling ambitions of separation are shocking in the face of a shat- 
tered, bewildered world that is looking for leadership and finding 
none. The performance of the churches, first and last, individually 
and collectively, is pitifully measured by their highsounding pro- 
fessions and claims, The failure of Christianity—and it has failed 
—is the inevitable failure of a Kingdom divided against itself. It — 
will go on failing until it manifests unity and all the privileges 
and wealth which each enjoys separately are placed at the disposal 
of all. 


The pilgrims do not maintain that theirs is the only method 
of travel, by the way of Conference on Faith and Order, bnt they 
do contend that theirs is the only goal and that the spirit for which 
conference stands is the only spirit for a pilgrimage towards unity 
—the filial spirit which embraces God’s purpose as its own and the 
fraternal spirit which claims each Christian as a brother beloved. 
Thru a‘ long stretch of time controversy has burned with fierce 
flame in the churches, great and small, and has blackened and — 
scorched many a fair subject. It is not extinguished yet. The 
spirit of controversy rejoices in a dialectic victory—what a_hol- 
low triumph it is—and gloats over a defeated foe. The spirit of 
conference is the slave of the Truth and weeps because gulfs re- 
main unbridged and good men are alienated from one another. 
Controversy loves war and conference loves peace. Controversy has 
great respect for its own convictions and little for those of others. 
Conference applies the Golden Rule to the separated and demands 
mutual respect for each other’s convictions. 
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For a week the pilgrims were in conference in Geneva. Dif- 
ferences of thought were sketched in clear outline nor did any im- 
mediate reconciliation appear on the horizon, but never was there 
a word of harshness or self-will. The common conviction at the 
center of being, was that difficulties boldly exposed and openly met, = 
were the only difficulties in a fair way of settlement.—What appear 
as contradictions have, as the secret to their strength, riches of be- 4 
ing which, when at length put into harmonious relation to the 
whole of God’s scheme, will be revealed as supplementary elements _ 
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_ necessary to perfection. The study of the Church as it exists in 


_ the mind of God, of what we mean by unity, of the sources of the 


Church’s inspiration, of the best expression in language of a living 


_ faith, occupied the prayers and thoughts of the pilgrims during the 


Conference, and for a long time to come will continue to occupy 
them. Faith first and then Order. The inner principle of life, the 
ideal, and then the mode of propagating and protecting by organic 


| self-government of what is within. 


The competition of churches received a body blow from the 
united action of the pilgrims. It is a sin against love to endeavor 


to detach a Christian from his own church in order to aid another 


church to increase its roll. Sheep-stealing in the cattle world is 
held to be a crime. How then ought it to be viewed by the under- 
shepherds of the Good Shepherd? That is a question as tho the . 
whole world were evangelized or there were any dearth of oppor- 


tunity anywhere. The number of unconverted and untouched in 


_almost any given community form the majority of that community. 


i 


A combined effort in the direction of those who know not Christ. 
is our elementary duty. 


The spirit of God was the strength of the pilgrims. He made 


us one in our fellowship. The Conference was a living body. Life 


touched life, nation touched nation, the spirit of the Hast held 


communion with the spirit of the West as perhaps never before. 


By invitation on the last day of the Conference we gathered toge- 
ther—it was the Feast of the Transfiguration in the Eastern calen- 
dar—in the Russian Orthodox Church in Geneva for the solemn 
worship of the Divine Liturgy. Anglican, Baptist, Old Catholic, 
Presbyterian, Wesleyan, Lutheran, Quaker were all there, and all 


there to worship. The Metropolitan of Seleucia in a spiritual ad- 


dress spoke to the pilgrims of his own joy in the vision of unity, 


and told how, out of the transfigured troubles and pains of the 


present, would rise the glory of the future. We of the West need 
the fragrant, graceful worship of the East. The beauty of God 


filled His temple. We felt that we had been drawn within the 


pearly gates of the Apocalypse, and we came away, with pain béni 
and grapes in our hands, and sweetness in our souls, under the 
spell of the mystic Hast. It was fitting that we should forthwith 


“consider certain proposals of the Orthodox Churches, sane and 


strong, touching on cooperation and fellowship. A few minutes - 
later and the Conference became a fact of history, a hope and a 
vision. , 

The pilgrims go home with added inspiration, conviction and 
responsibility. No one departed unmoved. What another decade 


will bring forth in thismovement who can say? But it is in the hands 
of God from Whom it came and to.Whom it belongs. It is ours 
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only so far as we recognize it to be His. Directly and indirectly it 


has already reached far. Its possibilities are measured only by _ 


our willingness to explore them. They willbe realized fully if we 
pilgrims continue to aim to do our little share as God, Whose co- 
workers we_are, does His great share. Some day there will be one 
flock under one Shepherd. We pilgrims register our active belief 
in this fact and promise to pursue our journey until we reach the 
Heaven where we would be. 
C. H. Brent 
Chairman of the preliminary meeting 
of the World Conference on Faith and Order. 

Geneva, Switzerland, ale 
August 21, 1920. 
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BY Rev. R. J. Kurz 


History is generally divided into three periods: Ancient, Me- me 


diaeval and Modern. ‘The mediaeval period is supposed to have 
begun with the dethronement of Augustulus, the last Roman Em- 
peror, A. D. 476, while the modern age, in which we are living, is 
usually dated from the beginning of the Reformation, A. D. 1517. 
From an economic point of view, however, the modern era was 
ushered in when machinery came into general use, i: e. machinery 
driven by~power other than that of man or beast. The social and 
economic life of the civilized world ran in the same established 
grooves from the earliest days of history until that day when the 
first steam engines took up the various tasks of production and 
transportation. Beginning at that point and within a compara- 
tively short period of time the entire social and economic fabric of 
civilization was transformed. ‘This: process of transformation was 


still further accelerated by the subsequent harnessing of electricity 
and other natural, inorganic forces. Water had indeed been used — 


thousands of years ago by the Egyptians for the labor of turning 
irrigation-wheels on the Nile; wind was made use of to push man- 
made ships over the oceans of antiquity; gun-powder in due time 
banished the mailed knight from the battle-fields and the feudal 
system from the politics of Hurope; and the invention of printing. 
by Johann Gutenberg made possible a more ready diffusion of 
knowledge and a more general education among the masses. Yet 
none of these inventions produced more than a comparatively 


slight and extraneous change in the economic fabric of its day; the 


fundamentals remained untouched, namely that manufacture was 
generally carried on in the home or in small shops, that human or 


animal strength was the chief source of power, and that the shap- | 
ing tool was usually held directly in the human hand. It te- 
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mained for our modern era with its water-vapor, gas-vapor, and 
electricity-driven engines to overturn the entire world-old order of 
things, to tranform it unto a new order, for which there was no 
precedent of any kind. 


“Progress” was expected as the result of the introduction of 
mechanical, nature-driven devices. Whether that object has been 
attained, depends entirely upon the definition of that term “prog- 
ress,” and these definitions may vary greatly, according to the na- 
ture of the interests at stake. Further, nature-driven machinery, 
(if the designation be allowable), is said within the last 100 years 
to have reduced the amount of labor required of the individual 
to sustain life, and it is likewise said to have increased those things 
which generally pass for pleasures. Be that as it may,—it is of 
small concern, for today, as a result of our reliance. on machinery, 
we stand confounded, nonplussed before the indisputable fact of 
approaching economic and social chaos, a chaos such as the world 
has never seen. Ancient civilizations have indeed also collapsed, 
many of them, but they were as a rule confined to one empire, one 
nation, one city. Other empires, nations and cities’ remained un- 
touched by~the ruin of their neighbor. Today, however, the decay 
is general, world-wide touching every coast that the white man’s 
foot has trod. What is at fault? Certainly the white man’s way 
of living, since man ever reaps what he sows, even in the economic 
sphere. We, the white race, have surrounded ourselves with a horde 
of mechanical servants, without whom we have persuaded ourselves 
we cannot exist as a civilized people; tho the example of the Chin- 
ese should show the contrary, and tho it is barely 100 years ago 
since the change was made, from the life of all the world before 
to a mode of existence utterly untried and unknown. Indeed, tho 
our physieal and mental labors had been reduced to nothing at all 
by modern machinery, and tho our so-called pleasures had been in- 
eréased a thousandfold, would it be worth the complete ruin. star- 
ing the world in the face today? The nature-driven machine, in- 
vented and employed by the selfishness and sloth of man, is truly 
responsible for the ruin which threatens modern civilization. 


Take deforestation, for instance. The day is in sight when 
the last accessible forests of the earth will have been destroyed in 
the mad quest for pulp-wood. What that destruction will mean, to 
mention. only one result, to every consumer of paper (and we are 
all consumers of paper) is not hard to imagine. As yet no substi- 
‘tute for wood-pulp has been found. And even were such a substi- 
tute found, deforestation, especially in the United States, is noth- 
ing short of a national disaster. Only one-sixth of our forests re- 
main, five-sixths have disappeared thru ruthless lumbering. And 
yet we wonder why the climate seems to be changing in the last 
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few years, why floods rush down the naked hill-sides, overwhelm- 
ing populous valleys, and why, incidentally, building a home is al- 
most beyond the financial ability of the average citizen. 


Looking upon the vast deforested areas in our fair land, one 
almost wonders whether that ancient accusation is not true after 
all, namely that the Anglo-Saxon, true to his Norman ancestry, al- 
ways comes to a new land as a destroyer, and hence came to Amer- 2 
ica as a hater and destroyer of forests. 3 


But, one might ask, has not man, since his expulsion from 
the garden of Eden, ever gone out into the forests, armed with 
his ax? True enough,—but when he returned, the forest was still 
standing; man only culled trees for fire-wood, for building-ma- 
terial, or at most he effected a clearing in which to pasture his 
herds and flocks or to sow grain. Today, when a steam or electric 
railroad is pushed into the heart of a forest, it is the trees that 
the operator is after; the landscape is denuded of the trunks over 
thousands of square miles and left to lie naked, a sore on the face 
of the earth and an abomination in the sight of the Almighty. It 
would not be possible for organized greed to despoil large areas in 
this manner had not greed at its command our modern mechanical 
means of transportation, such as the railroad. Five hundred years 
ago man had only ox teams to drag out trunks. That is why he 
could hardly destroy forests then. Where forests grow the all-wise 
Creator has ordered climatic and atmospheric condition so as to 
produce that result. To fly in the face of the natural laws which 
He has ordained is always followed by a catastrophe. The Amer- 
ican Indian, wise in the economy of nature, was no destroyer of 
forests. The white man, armed with railroad and steam-saw, de- 
stroys forests wherever he finds them,—and the catastrophe is com- 
ing. 
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We have read many times that men lived longer and that the: 
health of the world was never'so good as in these days of sanitation, 
hygiene, anaesthetics, obstetrics, prophylactics, hospitals, opera- 
tions, X-rays, etc. One may, however, be pardoned for being a trifle. 
slow in concurring in this opinion, since local epidemics were never: 
more common, sexual diseases were never’ more rampant, the sur- - 
geons never slew more victims, the insane asylumns were never 
more crowded, and the jails were never fuller than they are today. 
Our modern age has even produced a brand-new malady: Worry,. 3 
the result of diseas¢d nerves. Whoever imagines that “nervous- -- 
ness* and “worry” are purely mental or spiritual states forgets 
that nerves are actual, living white strands running thru the hu-. 
man body, that the brain itself is a mass of gray nerves and that 
both are as much jarred by our modern machine-life as tho they 
were struck and beaten continually with a thousand fine steel ham=- 
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mers. ‘Therefore the need of modern man to leave the roaring 
Babel of city streets every year for a.few weeks’ stay in the country 
or in any other place where he may escape noise, 7 and other 
nerve-jars of modern life. The term “frayed nerves” describes not 
an imagined, nor even a purely mental but an actual physical state 
of modern man. 


In the matter of spreading epidemics we may blame modern 
machinery even more directly. History knows of only two great 
epidemics in Europe, one caused by cholera, and the other by the 
bubonic plague. To these modern man has added at least leprosy, 
which is spreading all over the world now, and the “flu”, probably 
a Chinese plague,—and both of these scourges were spread by 
travelers on steamship and railroad. In fact all epidemics today 
are spread by modern travel, by newspapers, letters, shipped foods, 
manufactured articles of all kinds. The injury to public health 
thru the widespread use of food canned in tin, alone cries aloud for 
congressional investigation. And whence came the San José scale, 
pence all the pests and diseases which today infest our orchards, 
our domestic animals, our field crops? Those diseases existed pri- 
marily in some isolated spot in the world, for instance the San 
Jose scale in Japan, until some new invention made possible the 
shipment of infected animals, infected trees, infected seed to hith- 
erto untouched herds, orchards, gardens and fields all aver the 
world. Modern machine production and transportation not only 
has undermined the health and vitality of our age, but is also re- 
sponsible for making modern war the hellish monster which it is 
everywhere conceded to be. God has not forbidden war; He com- 
missioned His own Son to battle with and overthrow rebellious 


Satan, and it is ever better to have bloody war with evil than a 


“stinking peace.” Yet certainly the Creator of the human body 
willed not that it should be cooked, burned, boiled, poisoned and 
smashed as it is by modern engines and agents of war. It is in- 
deed a far road back to the chivalrous challenges, heroic personal 
combats and magnanimous victories of the age of the Ilias, the 
Nibelungenlied and the Crusaders; but it is a road we moderns 
would do more than well to\consider seeking again. The road 
leads past the scrapping of the howitzer, hand-grenade and rifle 
back to the shield, helmet, sword and spear of the days of so-called 
“romance,” which after all were also days of good common sense, 


such as is lacking in war today, because our intellects are befuddled 


by the poisonous fumes of the engines with which we tear ‘each 
other to pieces. 

Modern machinery makes possible thé newspaper, with its 
daily ragout of happenings the world over, happenings to which 


usually clings the smell and filth of sin. Modern machinery pro- 


36 Modern Inventions in the Light of God’s Word 


: . : 2) 
duced the moving picture show, “the children’s newspaper,” where 


our infants who cannot yet read are fed Satan’s hash by the morbid 
characters of the screen. Why should reformers drool about “cen- 
soring” this-or that paper, book or show? ‘The only effective cen- 
sorship is stoppage of manufacture, elimination from our economic 
life of machinery, by the use of which alone the production of such 
things is possible. Who can measure the subtle injurious effects 
of our modern telephone, the wrought-up nerves its constant use 
produces; the fatal misunderstandings, since conversation over the 
telephone is not face to face and eye in eye; the overheard slanders 
and consequent enmities, especially in rural districts; the general 
lowering of the standard of friendly intercourse in a community ? 
Why go to see a neighbor personally when you can just as well 
throw him a: few phrases over the ’phone, and count your neigh- 
borly duties done? Who knows how to counteract the menace of 
the automobile as a corrupter of our youth? Who may count the 
number of those for whom an auto-ride at night or to a lonely spot 
proved the occasion for the loss of that which is dearer than life? 
And lonely spots are so quickly reached by the swift modern auto- 
car ! 

Yet why proceed with further examples. when we all realize, 
or at least should realize the situation we are facing? “A house 
built on the sand cannot stand,” says our Saviour, St. Matth. 7: 
26-27. Modern civilization was built up on just such a foundation 
as that. Within the last few years “the rain descended, and the 
floods came, and the winds blew and beat upon the house,” and now 
the final act in the catastrophe seems'near at hand: “And it fell, 
and great was the fall thereof.” Our modern economic life rests on 


engine-power, and engine-power is quick-sand, variable as the winds 


that blow. If because of a strike or for any other reason no more 
iron-ore is mined, that means no more engines can be built. If 
for any reason no more coal or oil is forthcoming, that means no 
more engines can be run. And why should there be all these 
strikes, this general dissatisfaction among those whose work it is 
to produce and operate engines, that is, among the laboring class ? 
Because deep down in their hearts they hate these inanimate, devil- 
ish constructions, hate them for what they are: cold-blooded, soul- 
crushing tyrants. When steam machinery was first placed in the 
manufactories of Hngland, 100 years ago, a political party was 
formed, which wrote upon its banners opposition to the tremendous 
innovation. These protesters have ever since been held up to ridi- 
cule by historians, as representing the very acme of stubbornness 
and ignorance. But in these 100 years the wheel of time and cir- 
cumstance, which no man may halt, has slowly been turning 
around, back to the starting-point, and today many a so-called 


te Os 


ef 


Modern Inventions in the Light of God’s Word 37 


“operative” at his bench is thinking the thoughts of that forgot- 
ten English anti-machine party, even tho he may not even so much 
as know that such a party ever existed. The foundation of our 
social and economic life is sand,—and it is crumbling. 


The cures which are being advocated for our economic ills are 
legion,—and worthless, for each and every one cuts off only a few 
diseased growths, but leaves the root of the cancer,— machinery it- 
self. With Socialism we have had only disheartening experiences, 
in our own country during government control of railroads, and in 
Germany since the war. The fallacy of Socialism may be shown 
by a’simple question: Will the laborer under a government that 
calls itself Socialistic instead of, say democratic, by working at 
anything else than he worked at before, i. e. will he not still be 
employing his brain and hand in the production and operation of 
machinery? Will his. life not be practically the same as before, re- 
gardless of who owns the industry in which he is employed? Hence, 
will he be any better satisfied than before? Is our economic situa- 
tion therefore improved by a mere change to Socialism? The 
same is true of Bolshevism, which originally, it seems, sought 


~ the disintegration of industry into numberless small units, one for 


every community, but which, if reports are true, has long since re- 
turned to the old centralized industrial methods. Socialism and 
Bolshevism both spared the root of the cancer, the nature-driven 
machine, which, if left in control of the economic situation, will 
without fail reproduce identical conditions in any age, in any . 
country, among any race of men, and under any form of govern- 
ment, from depotism to democracy. This is the fatal defect in 
every cure so far proposed. 

There is, however, one cure left, the true and only one, where- 
fore it seems also so bitter.—the Word of God. From the very 
beginning Christianity has been preeminently the white man’s re- 
ligion, and the Bible the white man’s standard of Christianity,. be 
he Catholic, or Protestant, or member of any other Christian sub- 
division. Faith and conduct of the white man are measured ac- 
cording to this Book of books, not only by himself, but also by 
other races and religions. The question then arises: If the Al- 
mighty God gave us the Bible as the standard of our religious life, 
did He not also intend it to be our social and economic guide? The 
authoritative voice of the Word of God ends all controversies on 
religious matters; it will do no.less in the great economic ques- 
tions now troubling civilized man. It is well-known that civiliza- 
tion, and particularly the civilization of the white race had not 
passed beyond the status portrayed in the Bible, until the innova- 
tion of nature driven machinery 100 years ago. A citizen of me- 
diaeval Europe might have been picked up in his sleep, transported 
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to ancient Egypt, Palestine, Greece, Babylon or Rome, and on 
awakening in these ancient kingdoms he would have felt quite at 
home in the economic methods prevailing, since mediaeval Europe 
and even the Europe of Luther employed practically the same tools 
of production and transportation as the ancients. . Economic up- 
heavals, aside from minor local disturbances, or social revolutions 
as such are unknown in the history of the world, until machinery 
comes in, reducing the artist of the tool to an artisan, and the ar- 
tisan to all but a serf, who is bought and sold with his tools. Hand- 
power, even animal-power tools, left room for personal initiative, 
for pride in the finished product; machine-power tools make a 
machine of the worker himself, call forth only one quality of char- 
acter, a low one in comparison, namely endurance, while on the 
other hand they inspire indifference or even loathing to their work 
as such in the vast run of “operatives.” Is it then a matter for sur- 
prise that the moral atmosphere of most factories is said to be 
bad? 

Turning to the Bible for ameloriation of our economic woes, 
we find that the Bible, God’s Word, knows no nature-driven-ma- 
chinery, it knows only machinery which is operated by man or ani- 
mal power. Production is in the home or at most in a small shop 
(1 Sam. 13: 19-21; 1 Kings 24: 14; Eccl. 12: 3-4; Lev. 26: 26; 
Ex. 35: 30-35; Isa. 41: 6-7 ete.) There we find the hand spinning- 
wheel (Prov. 31: 19); the hand loom (1 Sam: 17: 7); the hand 
flour-mill (St. Matth. 24: 41); the threshing flail, threshing ox 


-and threshing carts (Isa. 28: 27; Deut. 25: 4) ete., but no ma- 


chinery driven by natural, i. e. artificial power, excepting only 
wind and water. Transportation is on foot, by cart, wagon, char- 
lot, litter (Isa. 66: 20), on horse- or mule-back, by row- or sail- 
boat. This picture of the tools of production and transportation 
meets our eyes among all nations of history until the coming of 
the modern era, and the tools themselves differed at various periods 
only in pattern, quality or workmanship, according to the state of 
civilization of the workman or owner. 


As our individual souls and bodies find true rest and quietness 
only in the final, supreme religious truth of the Bible, so shall 
modern nations “seek rest and find it not,” so shall they endeavor 
to establish and maintain economic equilibrium, yet steadily fight 
a losing battle, until they rid themselves of this incubus, this Fran- 
kenstein called “machine” and return to the naturalness and sim- 
plicity of the divine ordained standard,—the life of the Bible. He 
who breaks God’s laws always meets disaster, whether it be some 
super-modern philosopher trying to replace the divinely institutéd 
family by some newly-invented relationship of the sexes; or 
whether it be super-modern civilization trying to disprove God’s 
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wisdom in mundane affairs, by ignoring the economie and social 
truths He has laid down in His Word, and by establishing an order 
diametrically opposed to these truths. The result is the same in 
both cases,—catastrophe. 

We have become so accustomed to hearing modern inventors, 
especially the first inventors of steam machinery, lauded to the 
skies as benefactors of the human race, that it takes some little time 
to see them clearly in this new light. Earnest men they were, with- 
out a doubt, most of these inventors, men who sincerely believed 
that they were lightening the burdens of humanity by placing such 
powerful servants at its disposal as for instance the cotton gin, the 
steam-boat and the telephone. Yet earnestness and sincerity, com- 
mendable virtues tho they be in themselves, are by no means guar-. 
antees that any certain course is true and pleasing to God. A man 
may be very much in earnest and very sincere about a certain’ 
thing, he may adopt a certain course out of the most altruistic mo- 
tives, he may be willing to lay his life down for his convictions, 
and yet be sorely mistaken about it all. Here man’s opinions count 
for very little; more than that: if they lead away from the revealed 
truth of the Bible, we cannot but reject them, no matter how sincere 
the intentions back of them may be; and that is the case here. Our 
modern inventors meddled and are still meddling with’ secrets of 
the natural realm which were better left untouched, as the outcome 
has demonstrated. They are like the sorcerer’s apprentice in 
Goethe, who indeed is able to change broomsticks into spirits which 
carry water for his bath, but who, when the house is being flooded, 
realizes he knows not the magic formula for transmuting these 
insuboydinate, dangerous servants back into harmless wood and 
straw, and cries out in despair: 

“Die Geister, die ich gerufen, 
Die werd’ ich nun nicht los.” 


_ It is not hard to imagine a sinister face, red from the glare 
of infernal fires, leering over the shoulder of the inventor or scien- 
tist, urging him on in his mad search thru crucible, retort and bat- 
tery. Just recently we read that the inventor par excellence of our 
generation, its inventive symbol so to say, was attempting to devise 
an instrument by means of which one might communicate with the 
spirit world. He may succeed; why not? ‘The intelligence at the 
other end of such an instrument will be perfectly willing to com- 
municate. Christians, however, will no doubt decline to use an 
instrument of this sort, remembering what God has commanded 
in Deut. 18: 10-12. Sorcery is still sorcery, even if it wears a mo- 
dern shield labeled: “Spiritualism” or “Science.” The inventors 
and scientists of our age have wrested secrets from the realm of 
nature which God, according to the standard of His infallible 
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Word, did not intend for man to iknow; secrets which He at length 
permitted them to acquire, because they ceased not from storming 
the closed gates with their impious tests and experiments, and be- 
cause they needed to taste the ultimate fruits of their headlong 
folly. These fruits are now apparent in universal ferment, to use 
no stronger word. God alone knows the outcome,—and may it not 
be that of the young man of Sais in Egypt, who, it will be remem- 
bered, lifted the forbidden veil from the statue in the temple, and 
fell lifeless at its feet. 

It has often been stated that we needed the introduction of 
machinery because population was increasing with such great ra- 
pidity, especially since the discovery and settling of the New World. 
As a matter of history, however, the population of the world in- 
creased at an accelerated rate of speed not before but after the 
introduction of machinery; which lends color to the belief that 
this increase is at bottom not a normal, but an abnormal one, gen- 
erated by our artificial, machine-protected mode of life. One ra- 
_ ther frank economic authority recently stated that a species of an- 
imal which is due for extinction usually shows an abnormal repro- 
duction shortly before the arrival of the cataclysm. If this be true,. 
“then abnormal increase in the world’s population in our age is a 
matter for everything else but rejoicing. 

The thousands of settlers who spread over the face of our fair 
America lived according to the Bible standard of economic life, 
at a time when in the Old World machinery had already become 
a dominant factor,—and our pioneer forefathers were a healthy, 
sturdy lot. Many are the spinning-wheels, hand-looms and other 
home- or shop-made utensils still easy of access in garrets, attics 
or cellars. ‘The return to “primitive” industry in the home or 
small shop is not so hard as one might at first imagine. The prin- 
cipal instruments needed are a spinning-wheel, a loom, a grain 
mill; in addition, a carpenter shop and a small smithy. Grain, 
wool ete. should be produced on every man’s own parcel of ground, 
or it should at least be produced within easy transporting distance. 
Minor problems are met and solved, as they arise, with the aid of 
neighbors. That a return to this so-called “primitive” mode of life 
means, among other things, the permanent disintegration of the 
modern large city and the cutting up of immense tracts of land, 
now held for rent or for speculation will seem a calamity only to 
him who prefers the materialistic, artificial standard of the twenti- 
eth century with all its attendant economic misery to the standard 
of the holy God, which means social and economic contentment 
(Micah 4: 4). The former generations were in this respect wiser 
than we. May modern man no longer delay casting aside a false, 
mistaken. science and retracing his steps to that simplicity of 
existence which an all-wise God ordained in the beginning for the 
true benefit of mankind,—before it is too late. 
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By Cuaries JoHN KEPPEL 
Tit. 
THe Rep Cross 

The society of the American National Red Cross thru its hu- 
manitarian service provided one of the very few bright spots in the 
whole terrible world chaos out of which we are just emerging. It 
has represented Merey and Love and Light amid scenes of ven- 
geanee, of hatred and of infernal.blackness. It was therefore with 
deepest regret that we received the information shortly after our 
entrance into the war that even this organization, had seen fit to 
abandon its distinctively Christian character. 

It is true that cause for supicion was given even before our 
entrance as a nation into the conflict,—when Red Cross supplies 
directed to the Central Powers were held by the British Govern- 
ment to be contraband of war. And the American National Red 
Cross submitted in silence, issuing orders to the American donors 
to cease marking their contributions for the Central Powers. 

But after the entrance of our nation upon the arena of the 
world’s slaughter the American National Red Cross declared its in- 
tention to surrender even more fully that breadth of sympathy and 
service that is the insignia of the Christian spirit, to become, not. 
the more a messenger of Light in the death-cursed world, but to 
become rather only part and parcel of the American war machine, 
its aim thenceforward not first to give succor to those in need, ir- 
respective of race or color or alignment in the struggle, but solely 
to increase the efficiency of America’s fighting force. 

Mr. H. P. Davidson, Chairman of the War Council of the 
American Red Cross and incidentaly a vice-president of J. P. 
Morgan & Co. in an official statement expressed himself as follows: 

“With a complete appreciation in the United States that we 
and our Allies must vanquish the enemy, the War Council of the 
American National Red Cross came into existence. Our duty with 
our Allies toward the enemy is therefore in direct accord with the 
universal war measure, and I may add sentiment, to defeat the 
enemy. 

“Therefore it is entirely fitting that the American National 
Red Cross should align itself on ie side of world democracy, and 
that its specific intentions of mercy to all should become.a part of 
the great moral upheaval against Imperialism. 

“Tt is the purpose of the War Council of the American Na- 
tional Red Cross, and I believe it is the universal opinion, that the 
insignia of the American Red Cross will operate exclusively in fa- 
vor of the American Army and our Allies. 
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“Following the inevitable spirit of all Red Cross Service, the 
American Red Cross will not decline first aid to any wounded 


soldier or civilian of any nationality whatever, providing he is _ 


within the lines.of the Allies. 
_ “Since the American Red Cross goes into the field of action 
in Europe as a war measure for the United States and the Allies 
in this war, however, it would scarcely be expected that the Amer- 
ican Red Cross flag should give aid or comforts to the enemy.” 
(Italics ours—C. J. K.) : 

This is the utterance of the Chairman of the War Council of 
the American National Red Cross. Its hypocritical euphemism is 
revolting. Its crass insinuations are an insult to the Christian 
Church—or should be if the Church knows her Lord. May we 
pray God that this mighty agency for good, the American National 
Red Cross, may not permanently degenerate as thus suggested into 
an instrument of warfare! 

But if it does, and indeed it seems almost inevitable,—if it 
does, whom shall we blame? Mr. Davidson and his co-worker? Per- 
haps, yes. They have played a part in it, of course. And yet, they 
as men, must not be blamed for it all. They are not actually at 
the heart of it. It is the spirit that is abroad in the world. They 
are but its victims, and their attitude represents but one type of 
its manifold bitter fruitage. It is the spirit of man just man,— 
of man without God. It is the spirit of dependence on the strength 
of the human arm; and a humanitarianism without God is but an 
empty name, substituting for the warm, all-including and all-im- 
pelling love of the Father’s heart, a purely selfish, human motive, 
as in this instance, where the “milk of human kindness,” God’s 
gift to suffering mankind thru the hearts of their brothers, has 
been supplanted by a motive that represents a war measure in the 
interests of military efficiency. Limit divine love by hardening 
your heart against any brother, even tho he be your enemy,—re- 
serve your love for your friends, your own boys, your “Allies,’— 


~ and you have lost the very thing you are pretending to express : you 


have not Love at all—you have killed Love, as Scotland’s ill-fated 
king murdered sleep. You have but a mask left,—a hollow, grin- 
ning mask,—or something even worse. 

I say it is the fruitage of the spirit that is abroad in the world 
today, the spit of man—just man—without God. 


The Babel builders strive to reach the heavens by the. power of. 


man—just man—without God. And they fail. Their motive is 
not unworthy so far as scaling the heavens is concerned, but their 
understanding of the law of human life is inadequate. They fail 
to appreciate the limitation of human strength. They expect from 
the arm and the mind of man results that can come only from the 
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hand of God. And the mistake they made is not a strange one 
-among men. Men are always doing that, just the very same thing, 
but of course not always along the same line. We have learned 
that the canopy of blue above us is not an inverted bowl fashioned 
in its celestial beauty by the gods of long ago—not a tangible thing 
that can be grasped—but the vast depth of infinite space, made 
azure by its very vastness. And of course we would not build a 
tower today in the hope of scaling the heights of the material 
heaven above us. 

No, we are not so childish today. Experience with things of the 
earth has taught us the limitations of human strength from a ma- 
terial viewpoint. There are things in the physical world that can 
never be accomplished by physical man. We no longer try. We 


know so well. 


And yet in other spheres of human effort we have not pro- 
gressed one step beyond the foolish ones of far-away Babel. Still 
we are trying to scale the heights of the moral and the spiritual 
heaven, of the social and of the political heaven, by ei strength. 
And are we succeeding ? 

Someone says: “Yes, indeed, we are succeeding! Look at the 
foundation already laid in the ideals of femocuncy, and humanity, 
that are fast being accepted by men. Look at the foundation! 

- So said the builders of Babel, for they had a foundation too. — 
But did their foundation insure their success ? 

“But,” you say, “look at the progress we are making. One by 
one,—indeed with heroic effort and with the sweating of blood,— 
but surely one by one the huge boulders of imperishable granite are 
being piled up. One eternal rock upon another! Behold the 
beauty of the Temple of Man as it soars aloft into the blue of . 
heaven, where some day it will find God!” 

Yes, but the builders of Babel made progress. too. One stone 
upon another—up went the Temple of Man! Super-human effort, 
sweating of blood, straining and tugging and lifting and strug- 
gling, falling and rising and trying again! Onward and upward! 
“Never give up, O brothers! for heaven and God are the goal! We 
eannot fail, for surely God is with us in such an effort! Behold 
the pride of man!” 

So said the builders of Babel! 

But they knew not heaven! And they knew not God! And 
they knew not man! They knew not—O how could they know— 

that the task they had chosen was God’s own task, that He in His 
- Wisdom and Love had reserved for Himself—to lift men to heaven 
—not by a tower built by men, but by a Cross of wood, on which a 
Saviour should die! The blood of “the Lamb that was slain from 
the foundation of the world”—that alone.could lift men from the 
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sorrow and pain and need of earth to the peace and joy and glory - 
of heaven. They did not know—they could not know! And so_ 
they built a tower. And for a time they seemed to succeed; they ~ 
really made progress. But it could not last. They fell apart. 


They could not understand each other. (Get the wonderful mes- 
sage of that, picture!) And despite their common lofty ideal, and 
their common heroic effort, they failed and they were scattered. 
The Tower of Man could not reach heaven; the effort of man could 
not do the work of God. 

For untold ages man has beén trying to realize social and 


political ideals by man-power and. man-effort.’ O how he has strug- 


gled and anguished! How he has yearned and hoped! How he has 


' idealized and sacrificed! And he has made progress. Despotism, 
tyranny, absolute monarchy, oligarchy, feudalism, slavery—all have | ~ 


been beaten down by the strength of man. And the tower, the 
monument to man’s triumph, is growing every day. Political li- 
berty, equality, freedom of speech, and of the press, and of religion, 
—all belong to man by man’s effort. And what man hath done, 
man can do again. The Tower shall go on growing, and some day 
the Millennium will be ushered in by the efforts of man! 

It is this type of philosophy that has gripped the nations of 
the earth and holds them helpless in its unrelenting grasp. It is 
an attractive philosophy, because it flatters man’s pride and makes 
him feel his own importance. It is'a comfortable philosophy, be- 
cause it does not require necessarily the adjusting of life to the 
will of God. It is a popular philosophy, because it always enlists 
in its service the baser passions of men and even glorifies these 
with a halo-of light reflected from the ideals which such service 


_seeks to promote. 


But it is a godless philosophy, for it leaves. God out. Not that 
it ignores Him. No, it holds up the ideals He has revealed and 
seeks His help in attaining them,—but it is godless because it re- 
jects God’s way. And no man can have God, who is unwilling to 
follow after His leading. 

The world’s plan is to usher in divine ideals on the basis of 
brute strength. This whole idea, which involves war as its last 
word and ultimate means, is contrary to the leading of God as re- 


vealed in Jesus Christ. It is the complete misunderstanding of — 


the Redeemer and His mission that impels men still to look to hu- 
man strength for enduring results in the struggle for the emanci- 
pation of mankind, Men, just men without God—and that is 
what we are when we reject God’s way,—men may succeed every 
now and then by human force in piling another stone on the tower 
of their proud ambition, only to find in the end that, after all, 


their differences are too deeply seated for human effort. to eradicate. 


x 


The Foolishness of the Cross 45 


They speak different tongues. They do not understand each other. 
It has been all in vain. All the effort, all the sweating of blood, 
all the straining and toiling and sacrificing—all in vain—and: they 
are scattered, to leave their unfinished work a monument, not to 
man’s wisdom and BOMeE as they had hoped, but to man’s folly and 
failure. 

You cannot achieve the ideals that God has planted in the 
human heart except by the means, the divine means, that God in 
His infinite mercy and love has placed within the reach of men. 
Or did Jesus die in vain? Do men not really need Him? Can men 
work-out, fight out, their own destiny, and by shedding of human 
blood usher the Millennium in? 

But you say that Jesus was the typical, the ideal man, showing 
us the way to go, that we may follow in His footsteps and die as 
He died. 

How well it sounds! But if that were really the whole truth 
—which it is not—even then we would be ee far short of our 
following of Him. 

=: HOT the Master slew no man, but as a ar that is led tothe 

slaughter, “so openeth He not His mouth.” He refused to have 
the sword drawn in His behalf, but reproached Peter with the 
words: “Put up again thy sword into its place, for all they that 
take the sword shall perish with the sword. Thinkest thou that I 
cannot now pray to my Father, and He shall presently give more 
that twelve legions of angels? But how then shall the Scriptures 
be fulfilled, that thus it must be?” 

Jesus shed no blood, neither did He permit blood to be shed, 
except His own, in the interests of His God-given ideals. We, as 
men, on the human basis, insis¢ that. our lofty human ideals must 
be realized, and we not only are willing to die but we are keen to 
kill in order to give strength to our insistence Jesus’ methods, far 
from being followed, are ridiculed today, because He did not suc- 
ceed in clearing the “oppressors” out of the way for His people. 
He was too easy. Occasionally indeed, He would win a passing vic- 
tory thru His great power of personality, but eventually they 
cleared Him out of the way, and He lost. He should have “killed 
off the oppressors” and released His people—so says the militarist. 
But behold, the oppression goes on, an oppression worse than phys- 
ical, causing ultimately so complete a moral and spiritual deteriora- 
tion that the well-meaning and mer¢iful Servant of God must go 
to the Cross. Jesus was too feeble, too faint-hearted for His job! 
—Instead of recognizing Him today as the Ideal Man, as we try to 
maintain, we repudiate Him and indignantly reject Him from the 
very beginning to the very end of our practical philosophy of life. 


But the religion of Jesus holds up the Master not merely as 
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the Ideal Man in whose footsteps we are to follow, but it presents 
Ilim as the Mighty Son of God, who humbly gave His life, with- 
out the semblance of resistance, to organized and deeply entrenched 
evil,—aye, gave His'life to set men free! And Christianity teaches 
that “other foundation can no man lay than that is laid, which is 
Jesus Christ ;” that He is “the Way, the Truth and the Life,” and 
no man cometh to the Father but by Him. 

Yes, He is the way; not warfare is the Be Lee the Red 
Cross of Jesus is the way. We have sought to substitute a cross 
made red by the blood of men, to accomplish the work that alone 
can be done by the Cross made red with the blood of the Son of 
God. 

We are told that it is absurd fancy, food for fools. So said 
the world always: “Unto the Jews a stumbling block, and unto 
the Greeks foolishness; but unto them which are called, both Jews 
and Greeks, Christ the power of God, and the wisdom of God. Be- 
cause the foolishness of God te wiser than men; and. the weakness 
of God is stronger than men.’ 

Rather, from the point of view of sane Christian thinking, 
is the method of warfare the most tragic foolishness conceivable. 
In the first place it defeats its own purposes. It destroys by the 
methods it employs the very ideals that such methods are aiming 
to establish. How indeed can brotherhood and humanity be ad- 
vanced by the wholesale destruction of human life, the devasta- 
tion of homes, the violation of every moral principle sacred to civ- 
ilized society? Or how can faith in militarism be destroyed when 


the thing in which men are asked to place their only possible hope. 


of its destruction is a military machine, more powerful because it is 
bigger than the one which is looked upon as the embodiment of the 
spirit of militarism? And if this militarism is thus annihilated, 
it will have been accomplished by sheer destructive brute force,— 
and to militarism, to sheer destructive brute force goes the glory! 
Not to God, because it is not His Hand that is the vital factor in 
winning the battle, not His cooperation,—nay, rather, it is our 
guns, and our trained men, and our economic and sturdy morale 
at home, and our superior strategy, if that be possible, in the field. 
Not God—O no!—God helps them that help themselves! That is 
the philosophy of war. That is the philosophy of the “Red Cross” 
of man,—but it is not the philosophy of the “Red Cross” of Jesus 
Christ. 

The fundamental seeret of the power of the Jesus is to be- 
come the fundamental secret of the power of the Christian individ- 
ual and of Christian society. Jesus recognized no human element 
in His triumph. From Manger to Cross, from the conception of 
the Ideal to its fulfilment, from the challenge of Earth’s need to 
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the vicarious atonement thru His death, everywhere and in every- - 
thing did Jesus recognize the utter inadequacy of human strength 
and relied not only on the direct and minute leading of God (cf. 
“Mine hour is not yet come” and similar statements.), but de- 
pended with a startling immediacy upon the inspiration and power 


of the Father. Jesus leaves no place in all His interpretation of — 


life for “mah, just man.” With Him.it is God and only God who . 
avails. And to Him God is indeed Love—for in all the Love-acts— 
as well as in His Love-death Jesus is consciously revealing His 
Father. “Have I been so long a time with you, and dost thou not 
know me, Philip- he that hath seen me hath seen the Father; how 
sayest thou, Show us the Father? Believest thou not tat I am in 
the Father, and the Father in me? the words that I say unto you I 
speak no from myself: but the Father abiding in me doeth His 
works. Believe me that I am in the Father, and the Father in me: 
or else believe me for the very works sake. Verily, verily, I say 
unto you, he that believeth on me, the works that I do shall he 
do also; and greater works than these shall he do: because I go unto 
the Father. And whatsoever ye shall ask in my name, that will I 
do that the Father may be glorified in the Son.” (John 14: 9-13) 


The Christian interpretation, it is true, does not flatter human 
pride. It appeals to man’s deepest humility. It is intended for 
those who are consciously in need—blind, sick, helpless. Says 
Jesus to the Pharisees, John 9: 30 ff: “For judgment came I unto 
this world, that they that see not may see; and that they that see 
may become blind. ‘Those of the Pharisees who were with him 
heard these things, and said unto him, Are we also blind! Jesus 
said unto them, If ye were blind, ye would have no sin: but now 
ye say, We see: your sin remaineth.” 

Aye, and humanity’s sin remaineth! Phariseeism erred in 
that it was blind to the need of God. These professional religion- 
ists acknowledged the God of Israel, served Him with much effort 
and ostentation in tithes of time and substance and in all manner 
of legalistic minutie, teaching even the ultimate deliverance of the 
nation at His hand; but they withheld from Him that depth of 
humility, the childlike consciousness of immediate and utter de- 
pendence that is the unalterable condition of power-sharing with 
God. “Blessed are the poor in spirit,—they that mourn,—the 
meek,—they which do hunger and thirst after righteousness.” 

The spectacular strides of applied science within the last cen- 
tury have not aided to temper man’s pride nor to lower his own 
exalted estimate of himself and his abilities. It is with respect to 
this factor in the situation that Dr. Charles H. Parkhurst is quoted 
in the New York Times as saying: “Our civilization, broadly con- 
sidered, is a dead failure. There is no spot in the page of history 
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. so black as the blot that has just recently been dropped upon it: 


Our civilization is brilliant, but it is unholy. The fruits of our 
civilization, such as intelligence, discoveries, inventions of all kinds 
have been among the most efficient contributions to the brutalities 
of the last two years. 

“The current ebullition of the patriotic spirit is wonderful 
and from one-point of view, is most encouraging, but it is purely 
the outcome of our humanism. The world will continue to be a 
fighting world until it is a better world, and when it is a matter of 
fighting, the nation with the weakest military equipment will be 
the victim of a disastrous liability.” 

And the world will never become a better world until it be- 
comes a humbler world. God does not loom large until man grows 
small. God’s resources will not be tapped until man’s have been 
abandoned. “Ye cannot serve God and Mammon.” The drawn 
sword of insistent humanism must give way to the Red Cross of 
the non-resisting, Love-revealing Prince of Peace. 

“And in the light of this the Church’s task is clear:—not to 
become the inoenbptece of the Jingo interests in every land, but 
to recognize only one Lord, and Him crucified,—a Love-Gift, point- 
ing the Love-way. 

When I survey the wondrous cross 

~ On which the Prince of Glory died, 

My richest gain I count but loss, 
And pour contempt on all my pride. 


Forbid it, Lord, that I should boast, 
Save in the death of Christ my God; 
All the vain things that charm me most, 

I sacrifice them to His blood. 


What do we look for and What do we find in 
Literature ? 
By Pror. Joun BE. ScHMALE 


Probably the most common motive for reading is a desire for 
recreation. The idealistic business man, after strfiggling all day 
to get his share of the world’s wealth, takes up a book to forget the 
sordidness of everyday. existence. The lawyer, whose days are filled 
with an attempt to square the conduct of his clients with the prin- 
ciples of ethics laid down in the laws of the state and the customs 
and traditions of the past seizes a few spare moments to get away 
to the world of books where life is less baffling. The doctor tilts 
back his chair between office hours and eas The house-wife 
snatches an hour after dinner to peep behind the scenes of society 
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thru the latest installment of the continued story in the daily paper 
or in Some magazine. ‘The young girl in her teens glows over the 
love affairs of some heroine; and the half grown boy breathlessly 
shares the exploits of his hero. Recreation is the real motive of 


_ their reading. They are entertained. 


But it would be an injustice to literature to assume that en- 
tertainment is all that literature has to offer. Not the least of 
literary blessings is the information books convey. A book like 
Thackeray’s “Vanity Fair” is a masterly analysis of the maze of 
life in which everybody takes a part, if he rises.atallabove the mere 
pursuit of gaining a livelihood, and even then he becomes the ex- — 
ploited victim of the order of society above him. “Les Misérables” 
by Victor Hugo, treats the same subject from exactly the opposite 
point of view. Here the underworld is in the foreground and we 
see the incessant attack on the social order and the hopeless degra- 
dation of human charac¢ter that forms the waste product of civiliza- 
tion. And then there is Dickens who presents the struggles of the 

_work-a-day people and their life of pathos and ludicrous whims 
and eccentricities, coupled with the very pith of strength and vir- 
tue. David Copperfield and Oliver Twist, Lucy Manette and her 
father, Madame Defarge, Sidney Carton, Bill Sikes are characters 
from real life, and to know them is to enlarge our acquaintance 


_ with humanity. History too is taught in its most effective form. 


Nobody can estimate the service of Walter Scott in popularizing 
history. “Ivanhoe” can never be laid down without having con- 
veyed a picture of Norman English which no amount of critical 
study will ever need discredit. And so with “Kenilworth” with 
regard to the Elizabethan age. Blackmore’s “Lorna Doone” is an 
excellent comparison study to the Stuart period of English his- 
tory; and for general information regarding life in the Middle 
Ages, “The Cloister and the Hearth” by Charles Reade is the best 
book I know. If you are interested in the struggle of early Chris- 
tianity with paganism and philosophy read “Hypatia” by. Charles 
Kingsley ; or, if you want a graphic presentation of the persecutions 
under Nero, read “Quo Vadis, by Sienkiewicz. If earlier Roman 
history interests you, “The Last Days of Pompeii” is a good. book; 
or if you want a picturesque account of the struggle between the 
Greeks and Persians, read “The Hero of Salamis” by Davis. 
George Eliot’s “Romola” gives an excellent sketch of Savonarola 
and his activities in Florence. Dickens’ “Tale of Two Cities” is 
very good reading in conection with the French Revolution. ‘The 
list might be extended to a hundred names without more than 
touching on the subject. 

But entertainment and historical information are not the 
whole of literature, nor even an essential part of it. The all en- 
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grossing subject of literature is human nature. To know ourselves 
is a ata craving and literature both feeds on and feeds this 
craving. Shakespear was not mentioned among the authors whose 
works can be recommended to the student of history, tho his his- 
torical plays are good records of fact. Those plays indeed which 
deal with English history have considerable value as source ma- 
terial, for Shakespeare lived near enough to the events he deals 
with to have a critical audience with regard to facts, so he had to 
be careful what liberties he took. But this merit is merely acci- . 
dental. There is no reason to believe that Shakespeare was at any 
pains to be accurate for the sake of history, like Scott for stance. 
Shakespeare was interested primarily in the psychology of human 
relations: the motives that lead to ‘action, the influences that deter 
from evil, the fundamental driving force in human institutions; 
and, the more we study his work, the more we marvel at his compre- 
hension. Kings and beggars, saints and villains, philosophers and 
poets, merchanics, all are presented so convincingly that they cease 
to be creations of the imagination and live in our consciousness 
as actual human beings, whom we have met and have understood 
in life. This quality alone is enough to put Shakespeare at the 
head of all literary men of all times, so that he has become a sort 
of ideal which others may hope to approach but never can reach. 
We say George Eliot has some of this quality, and when we say 
that we feel that George Eliot has been highly praised. Scott, we 
say, has some of this quality; Thackeray has it, Dickens, Kingsley, 
Bulwer-Lytton, John Milton has it, but applies it to superhuman be- 
ings. If Robert Louis Stevenson had more of it, we’d regard him 
with a great deal more of respect. Knowledge of human nature 
is the very essence of literature. 


But an equally important quality is a ahora of moral 
forces. Wrong must not seem more attractive than right. The 
moral law is not a human creation, but absolute, like the laws of 
physics or chemistry, and all good literature recognizes this fact. 
From this point of view Scott’s “Ivanhoe” is a masterpiece. Who 
can put down this book without feeling that God does protect his 
own and that those who unflinchingly rely on his guidance can not 
be defeated? The Jewish Rebecca is a glorious embodiment of 
fidelity to spiritual values. George Eliot’s “Silas Marner” or “Ro- 
mola” deserve equal praise, and of course Shakespeare’s work. Here, 
too, is the place to speak of Tennyson’s “Idylles of the King.” 
Each of these authors presents convincingly the apparent triumph 
of evil, but nobody will contest that virtue is made to seem the less 
wise choice. 


One more quality of literature I should like to mention before 
I close. Idealism is everywhere present in literature. Indeed 
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amere stark realism is perhaps impossible.. It is customary to smile 
at books like Porter’s “Harvester” or Florence Barclay’s “Rosary,” 
but who can deny that there is in them a glorious idealism. In- 
deed I’ve never read any so- -called light eating without being 
struck by the noble idealism pervading it. To be sure I should ad- 
vise Hawthorne or Cooper, rather than Porter or Myrtle Reade, but 
in defense of my own plebeian taste and that of the vast majority 
of readers, I stoutly deny that books like “Freckles” or “The Mas- 
ter’s Violin” are not worth reading. Indeed a- boy that loves. an 
_ Alger book has, in my opinion, a very good start toward genuinely 
Christian manhood. It is no more than just, however, to say that 
it is a great pity if readers can not rise above this class of literature. 
So too, I cannot be satisfied not to pay a tribute in this connection 
to Walter Scott. I am willing to say that in the matter of idealism 
I regard Walter Scott superior even to Shakespeare. Think of the 
character Ivanhoe, and especially of the wonderful Rebecca. Can 
you mention any character in Shakespeare at once so life-like and 
so strongly appealing for emulation? Our demand for men and 
women as they should be is splendidly met. What literature, so 
far as | am acquainted with it, is comparatively meagre in, is ideal- 
ism of a broader sort, that is the presentation of ideal social con- 
ditions. Moore’s “Utopia,” Plato’s “Republic,” and a short story 
by Tolstoy are the only works of this kind commonly known, for 
Sidney’s “Arcadia” is not so far as I know, more than a fairy tale. 
Tho to be honest, I have not read any of the four except only the 
story by Tolstoy. But why couldn’t we have dreamers who would 
do for. the social order what Jules Verne, for instance, has done 
for the submarine? 

But I am anxious to come to a close. I have taken the liberty 
to confine the definition of literature to fiction because in my con- 
ciousness, and I rather think in that of most readers, fiction oc- 
eupies at least three-fourths of the concept covered by the term lit- 
erature. At any rate, the limiting of the term has simplified the 
presentation and in no way stands in the way of applying what I 
have said to other forms of literature as well, in so far as this is 
feasible. No doubt there are people who get genuine entertain- 
ment from essays and other prosy forms of expression and of 
course they can get information, knowledge of human nature, af- 
firmation of the moral law, and a presentation of ideals as well; 
but surely most of us prefer the more attractive form of novel 
drama, and poetry. So too, I have not attempted to be exhausted in 
my discussion. There are other things in literature than those I 
have mentioned, but we cannot hope to say everything. Let us be 
satisfied to have been reminded of the five points treated, entertain- 
ment, information, presentation of human nature, affirmation of 
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the moral law, and idealism. If I may express a hope as to what. 
purpose may have been attained by my endeavor, I should say, if 
you have been led to feel that the study of literaure is one of the 
noblest pursuits open to human endeavor, I shall feel richly repaid. 


for the labor of gathering together this material. 
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Dev jiingfte GCinigungsverjuch der hrijtlichen Kirchen. 


RAR 
“hg 


Die Einladung der anglifanijdhen Kirde 3u einer Nonfereng ,,on 
saith and Order” in Genf war ofumeni{h in ibrem Umjang. Site 
war nicht nur an die protejtantijden Nirden gerichtet, jondern auch: 


an die griechifch-fatholiicen und jogar an die Sapjtfirde. Die leb- 
tere verbielt jich ablebnend, aber die Griechijh-Ratholifen jchhigen 
hergbajt in die Dargebotene Hand ein. Unter diefen Umjtanden mute 
man von vornberein dem Unternehmen 3weitelbaft qeqentiberjtehen,. 
denn an eine Cinigung in GlaubenSjacden war nicht gu denfen. Die 
proteftantijdhen Rircden verdanfen thre Erijteng der Reformation des- 
16. Sabrhundert8: Der Glaube an Chrijtum die eingige Heilsbedin- 
gung und die Schrift dte mapgebende Quelle Hhrijthder Crfenntnis— 
das find die betden Grundpringipien der Rirchem der Meformatton. 
Diefe fSnnen fie nimmer aufgeben, e8 jet denn, fie geben fich jelbit auf. 


Die griechi{dh-fatholijche Nirche hat Feine folche Reformation erlebt.. 


Noch mehr als die romifch-fatholifche ijt fie in Vilderdienjt und aube- 
rem Werk jteckern geblieben. Wie follte eS mum gur Ciniqung fom- 
men, auger jie unternabme auch erjt am fic) eine Neformation an 


Haupt und Gliedern? Wher da8 wurde gar nicht von thr verlangt.. 
€s ijt begeichnend, dah die Einladung — mit fole&em Umjfang. 


—— bon der anglifanifden Rirdhe ausging. Seine andere proteftan- 


fifche Kirche mwiirde die Griedhifeh-Natholijden eingefchlojjen haben, 


ausgenommen dte Unitarier. Die ,Rirdhe von England” nimmt 
awifden den proteftantijcden Rirden auf der einen Seite und den Ra- 


tholifen auf der anderen eine Mittelftelling em. Sie bat 3war aud 


thre Reformation und fogar ibre Reformationsmartyrer qehabt, aber 


die Bewegung ging von oben aus, fie erreidte die Mafjen faum. Das - 


englifche Volf wurde erft religids ergriffen in der Beit de3 Purita- 
“mismus und int Sabrhundert darauf in der Erwecungsbewegung des 


Methodismus. Der Lebendiqe Protejtantismus fanimelt fich in der- 


olge in den Hreifirhen. Die Gochfirde dagegen hat swar ard ihre 
39 Artifel, welde wefentlic) aus der Wugsburgijehen Konfeffion (yee 
{[Hopit find (vom W°bendmabl abgejehen) und daher mit der prote- 


jtantijden Lehre iibereinfttmmen. Wher fie legte dod) mehr Gewicht - 


| ©diforielle Neuferungen. | 


Editorielle Xeuperungen. 58 


auf die Rirdje, die dubere SeilSanjtalt, als auf die Heilslehre. Der 
‘Englander ijt fonfervativ im Mirdhlicen wie int Politifaen. Er legt 
Wert auf den gefchidtliden Sujammenbhang. Dom ijt eine religidfe 
Gemeinjdhajt nicht einfad eine Nirde, weil fie fieh gum biblifehen 
Glauben befennt. Sie nu ihren Zufammenbhang mit der gefehicht- 
fidjen Rirde nadweifen. Wenn fie da8 nicht fann, verfagt er ihr die 
‘Crijtengberedtigung, oder nennt fie eine Sefte. 

Dieje Gerjtesridtung de3 Englanders jpricht fich befanntlid aus 
in Der Lehre von der apojtolifden Succeffion der Vifchofe.  Fitr ihre 
Vijhofe beanjprudt die Sochfirdhe eine ununterbrodene Rontinuitat 
der Wmtsiibermittlung bis gu den Wpofteln hin. Diefe Bifdsfe fesen 
die ‘Priejter ein, 111d auf dieje Weife tit threm Briefterjtand (,, Order“) 
Die gottlide Giiltigfeit garantiert. Obne einen folden Priefterftand 
fann jic) der Hochfirdlicde Englander feine Kirche denfen. Man 
-fiebt aljo, wie die auperen gefdidtliden Saftoren da8 Uebergemidt 
Haber gegen die geijtigen der Lehre und de8 Glaubens. Man fiebt, 
‘oie jtarf jich die Nirdhe bon England in diejen Dingen mit dem Ra- 
tholizi8mus berithrt. tan verjteht, woher da% fortivdabrende Be- 
miihen auf eine Wiedervereinigung mit Nom fommt, und warum 
fich viele in der anglifantjdhen und auch in der amerifanijden Epif- 
fopalfircde Lieber fatholijd& als proteftantifd nennen. Dak eS nattirlic 
auch einen liigel in der Kirche bon England gibt, der Lieber Wnjdhluk 
mit den protejtantijden Rircden fucht, ijt wabr und ijt auch micht gu 
periwundern. 

Wenn man dieje Sachlage im W%uge behalt, wird e8 flar, warum 
die Konjerenz eingeladen iwar, fich ,on Faith and Order” ausyzufpre- 
den. Der atvette Punt, die Verfalfung der Kirde, infonderheit der 
PLriejterjtand und die Hijtorijden Griinde feiner Giiltigfeit war das 
widhtigite. SedenfallS war eS das, worauf cs den einladenden Bijcho- 
fen anfam. Gie wollten nicht die in Genf vertretenen protejtantifden 
Rirden einfach anerfennen, jonderit in jedem Yall priifen, wie eS mit 
der Hijtorifchen Berechtiqung feines Yrediqtamtes jtehe. Die luthe- 
rijdhe Kirche von Schweden 3. B. erfernnen fie an, darum war eS, aud) 
gu bverjtehen, waruin Bijdot Soederblom von dort fic) fo m jeinem 
Clemente befand. Bei den amerifanifdhen Breifirden war das aber 
nicjt jo ohne weitereS flar. 8 wiirde hier auf eine Yachpritfung 
und Sidhtung hinausgelaufen fein. XLS das offenbar wurde, dauerte 
-e3 nidt lange, bis ficy cine Gegenjtromung geltend machte. Dr. Mee 
Farland, der Sefretar des Federal Council, fieR alsbald eine Cinla- 
Dung 3u einer neuen Nonfereng in gwet Yabren ergehen, mit Be- 
jJdranfing auf protejtantifde Kirden allem. 

Go fonnte denn von praftijden Erfolgen der Nonferenz: von 
@Genf nicht wohl die Nede fein, obwoh! gern gugegeben wird, daz in 
Dem Wujruf der Bifchsfe fich ein edler chrijtlider Geift ausjpracd. 
Die Epiffopalfirde wird endgiltig fic) gu entfdheiden haben, ob fie if- 
ren eiolub bei den Rirchen der Reformation oder bet den Katholifen 
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judjen will, Rom und Wittenberg Laffen fic) auch im 20. Yahrhun= 
dert nicdt gzufammenbringen. Cine Einigfeit ohne denjelben Glau- 
ben8qrund ift mur eine fdeinbare, eine Ginigung auf Roften der 
Ueberzeugung fann nur Uebles wirfen. 


Wovon hangt der Erfolg der Vorwartsbewegung ab? 

Wir hojfen, dafy die VorwartsSbewegung, foweit fie das fynodale 
Budget anbetrifft, von gufriedenjtellendem Erfolg begleitet worden 
ijt. Gowweit fic) von bier aus (von Cleveland und Obio) 3u diefer 
Bett (um den Dankfagungstag berum) fagen lapt, muh die Gade 
gut geben. Wir haben hier Gemeinden, welche friiher fajt nichts fir 
die Synode getan und diesmal ibren Anteil weit iiberzeicnet haben. 
Die gefeste Sumine ijt von fo vielen iiberfdjritten worden, dak ihr 
Ueberidup den Mangel derer, die nicht genug getan haben oder tun 
fonnten, wett machen follte. Doch ijt, wie fo oft gejagt worden ijt, 
das Geld nicht die Hauptfadhe. Das Geld ijt nodtiq und widtig, doc: 
nidt an fich, fondern al8 Beichen und Zeugnis gejteigerten Snterejjes 
und erwadten Pilidtgefiihls. Die Sauptjade ijt das Crivachen geijt- 
licen LebenS. Mtit nichts anderem follte man fich gufrieden geben- 
Wovon Hhangt der geijtlide Erfolg der Vorwartsbewegung ab? Wenn 
die Kirche voranjdhreiten joll, jo mitijen ihre Viihrer gunachjt voran- 
gehen. Wer find die Siihrer? Obne Bweifel die PBaftoren. Wlfo: 


bangt der eigentlide Erfolg — nach{t Gott — von den Paftoren der - 


Rirde ab. Schon bet dem finangtellen Teil unferes Broqramms: 
war das jo. Wenn der Pajtor aus irgend welchen Griinden dagegen 
gewefen ware, wie leicht hatte er die Sache im Reimé erfticfen fin- 
nen, Wwenig}tens in Tauen Gemeinden. YWruch wenn fonjt irqend eine 


gemeinnitkige Sache den Gemeinden noc) fo warm entpfoblen wird, | 


der Pajtor hat e$ in jeiner Macht, ibr die Titr in feiner Gemeinde 
gu verfdliepen. Cr ladet eine fchmere Schuld auf fich, 3um wentajten 
eine grobe Unterlafjungsfiinde, und dod) findet Hier und da, wie es 
{dheint, einer eine gebetine Genugtuung darin, auf diefe Weife feinen 
Cinflup und fetne Herrjderftelling dargutun. Die CEvangelifde 
Rirdhe Hat feinen Papft, aber gar mane) ein Papjtlein. 

Noch viel mehr ijt der Baftor die conditio sine qua non it 
geiftliden Dingen. C8 liegt auf der Sand, dafy man fich die apojto- 


lifche Kirche nicht denfen fann obne die Wpojftel, nod) die Seidentirde 


ohne die Arbeit der Viijfionare. Sie waren die Zeugen, welch dad. 
geijtliche Leben erft wedten. Wher auch da, wo geijtlicjes Leben und 
chriftlide Gemeinden fdhon vorhanden find, wo alfo e8 dem Bajtor 
obliegt, dies Leben gu pflegen und 3u fordern, ijt fein. Ginflup un- 
beredenbar. €8 ijt ja fehon vorgefonmmen, dak geijtlic) reqe Ge- 
meinden aud einen ungeiftlidjen Pajtor eine Beit lang tragen fonnert 
ohne 3u bverfiimmern, aber e8 ijt nicht oft der Fall. Sn der Regel 


fallt aus der WUtmofphare, die etn Weltling fdafft, bald ein ertdten-- 


der Mebhltau auf das Geijtesleben der Gemeinde. Darum iit uns 
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Pajtoren auc) bon Briidern, die durd Stellung, Charafter und Er- 
fabrung dazu berufen fchienen, die Schwere unferer Verantwortung 
und die Pylicht etfrigiten Strebens ans Hers geleqt worden. 

€8 darf angenommen werden, glauben wir, dak vielen von uns. 
der Ernjt der Zeit und ihr ftarfer Wppell gu Gergen gegangen tit. 
Wir fiihlen deutlid, dab ein bloker Routinemen{d der Wufgabe nicht 
gewachjen ijt, und doch fallt man fo leicht in den handiwerfSmapigen 
Betrieb des Mmtes Hinein. Nod) viel weniger ijt von einem Ge- 
fchajftspajtor etwas 3u erwarten. Wer mit geheimer Sreude die Bahl 
feiner Wmtshandlungen betrachtet, den Gewinn zujammenrednet und 
aus perjonliden Griinden fich jtarf fiir das Steigen und Fallen der 
Borjenpapiere intereffiert, mag wohl bedenfen, was Jejus von den 
giwet Herren gejagt hat, denen man nicht gleichzeitig dienen fann. 
Much der ‘Bfarrer, der ein groper Gefellfchaftsmenidh und Vergnit- 
gungsodtreftor ijt, 3erjplittert feine Rraft gu jebr, als das er fir geijt- 
fiche Sebung viel ibrig haben fonnte. 

Su legter Linie find e$ die allein, die in aller Wufridtigfeit fa- 
gen fonnten: ,.sc babe dein Wort in meinem Herzen,” von denen dic 
®Gemeinden lebenfdhaffendes Zeugnis erwarten diirfen. Wer fich mit 
dem Worte Gottes nicht bloB zum Zwec der Predigtausarbeitung be- 
fchaftigt, fondern um in taglicher Beriithrung 3u bleiben mit dem 
Reidhtunt gottliden Lebens in ihr, wird nie mit bloB aubkerem Tun 
oder auerem rieden fic) beqniigen. Er wei, dak da8 Wort Got- 
te3 eine Rraft ijt, die da feltq macht, und er erwartet, dah jolde Nraft 
nod) Heute von ihm ausgebht, und daber erjtrebt er folde Rraftbemet- 
fungen. Wenn fein Umgang mit Gottes Wort ein laffiger wird, und 
fein GebetSleben auf ein niedriges Miveau finft, jo fieht er darin ein 
untriiglides Zeicden geijtlichen Miedergangs. Wenn alte Charafter- 
{ehiwachen nocd) immer uniiberwunden jind, oder neue hervorbredjen, 
fo treibt ihn daS mit gejteigertem Ernjt 3u dem Gnadenthron. Cr 
fehaut fich in feinem Biicherfdhak um und nimmt die YXutoren von der 
Stelle, die am erwerflichjten gu feiner Seele reden. Ynfonderheit 
pertieft er fic) in die Biographien wabhrer Gottesmanner, und in 
Rraft folder Speife geht er mit erhobenem Haupte viele Tage lang. 
Wud das eigentlich theologifche Studium wird ihm je langer ju lie- 
ber, denn er wei, er foll andern ein Giihrer jein in einer Welt voll 
Srrlehren und Halbwahrheiten, und wie fann ein Blinder einen 
Blinden leiten? Unatweifelhatt haben hier Maturanlagen und Gei- 
fteSridtungen ein Wort mit gu reden, dod) fonnen wir uns faum 
einen Wajtor denfen, der nicht auch in etwa Theologe fet, oder eine: 
Studierjtube, die blok Telephonbude und ein MXufbewahrungsort fir 
Taufidheine und Nirchenbitcher ware. 

Wenn fic) in unjerer RKirde die Pajtoren mehren, die fo im Heuer 
deS Pfingitgetjtes ftehen, jo fonnen wir Crwecungszeiten ertwarten. 
G8 hat ein alter Rirdenvater gejagt: ,. Wenn die Nirde da aujwadte,. 
‘two fie follte, namlid in ihren Bredigern, fo wiirde fic) die Welt be- 
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fehren bor Gonnenuntergang.” tag dies Wort auch immer gar 
jweit gehen, wer modte nicht mm einer Beit wie diefer mit Paulus be- 
ten: Serr, gib, dak id no anbdern predige und felbjt vertwerflid 
twerde! ? 


paurdh Stillefein und Hoffer.” 

Das neue Sabhr wird uns eine groke politifde Uniwalgung brin- 
gen. Cin neuer Prafident wird ins Weike Haus eingiehen und em 
neuer RongrepB in da$ RKapitol. Wiljon und fein Syjtem haben eine 
Iiederlage erlitten, wie fie in der Gejdhichte unjeres Volfes noch 
nidjt da gewefen ijt. €8 ift wabhr, was der ,Wtandefter Guardian” 
fagt, die gewaltige Mebhrheit ijt mehr ein Wusdruck der Ungufrieden- 
bett nit Wilfon, alS daS Vertrauen 3u Harding. Denno legt jie 
eine ungeheure Macht in die Hand de8 neuen Prajidenten, und dant 
biirdet fie ifm auch eine fajt erdriicfende Verantivortung. Darum 
fann man e8 verjtehen, dab Harding gleich nach der Wahl diefem Ge- 
fiihl einen fajt riihrenden Wusdruck gab. Cr jagte, e8 fet thm nicht 
aunt Subilteren gu Mut, jondern e8 treibe ihn vielmehr 3um Gebet 
um den gottlicben Veijtand. Wich jpater hat er abnlich gefproden, 
bejonder8 auf der Gabhrt nach Panama, wo er Sonntags in der Najiite 
den 25. Pjalm offentlicd) vorlas: ,Wtein Gott, ich hoffe auf dich. Lap 
mich nicht gu Sanden werden, dag jich meine Seinde nicht ber mich 
freuen. Gehlecht und recht, das bebiite mid; denn ich barre dein.“ 

Harding Hat offenbar einen frommen Sinn. Geine Demut und 
das Vewupttein fener Schranfen find ein fympathijdher Sug in ibm 
und beredtigen 3u guter Hoffming. ES ijt ja nicht gu verfennen, das 


e3 ifm an Gelbjtandigfeit und gropen Geijtesgaben mangelt. Gtarfe 
Cinflije und Sntereffen in der republifanifdhen Partet und im der 


Gefchaftswelt werden verfuchen, ihn fiir ihre Swerfe gu gebrauchen. 
Die Sdchubsollner und ,Sdharfmader” werden ihn tt eine reaftio- 
nare Politif gu drangen fuchen, eine Bolitif der Wusbeutung des 


Volfes gum VBejten privilegierter. Mreife. Das fiihlt Garding ohne 
Swerfel. Darum fein Xufblicl nach oben und gugleich feine ausge-— 


fprocjene. Whjicht, einen gebiihrenden Teil der Verantiwortung auf 
dew Rongref} und das Kabinet abguwalzen. C8 wird demnad febr 
viel davon abbangen, was fiir Leute er 3u fetnen direften Beamten 


auswablt. Wir hoffen, dah Manner wie Root, Lodge und Wood von 
der Lijte fernbleiben, und folche wie Sen. Knox, Sobnjon, Borah viel- 


mehr Beriichichtiqung finden werden. 

Mich fiir unfere ausiwartige Politif wird die Bufammenfegung 
deS Kabinets von grofer Wichtigkeit fein. Der 3u jcliepende Friede 
mit Deutfdland und die Stellung gur Volferliga find die beiden wid- 
tigften Dinge, die gunadjt Beriicflichtiqung fordern. Genator Rnor 
al Staatsjefretar wiirde wabhrfdeinlid) einen anftandigen Frieden 


mit Deut}hland dem Senat annehmbar maden und fiir eine Revifion © 


deS Verjailler Sdhandfriedens nicht unerheblich in die Wagidale fallen. 
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Dies find alles jehr widhtige Dinge und Dinge, die uns die Seele 
nicht wenig bewegen.. Unfer direfter Cinflug auf die Gejtaltung des- 
felben ijt dugerjt gering. Dennod) bletbt uns nichts anders iibrig 
al3 uns de$_,Stillejein$ und Soffens” gu befleiBigen (Sef. 30, 15). 
Der Prophet jagt: ,, Dadurd) werdet ibr ftarf fein.” Es handelt fic 
alfo nicht um ein blopes die Sande in den Schok legen, fondern um 
eine jtille Sergensfajjung, die fic) auf den Glauben grimpdet, dak 08 
nicht nur eine fittliche Weltordnung gibt, fondern einen Gott, der in 
jeiner Welt jeine Smwece durdhfiihrt, 3u fetner Bett und’ auf feine 
Weife. : 

Sugwijden follen wir nicht miide werden Gute§ zu tun, befon-. 
ders nicht mide am dentfdjen Hilfswerf. Die deutfde Methodiften- 
firdje ijt dabet, $300,000 gur Erbhaltung von Rinderheimen driiben 
gu jamimeln. Der ,,YXpologete” fiihrt gur Erreidung diefes Bweees: 
eine uberaus [ebhatte Rampagne. Gollten wir nidt YXebhrlicdhes er- 
jtreben und erreichen fonnen in unferer Rirde? 
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Chicagvs wuchtiger Maffenprote}t gegen die ,Sdhwarze Shmah.”- 

Den Chicagver Beitungen, die un3 dank der Pojtverwaltung deS Wile 
fonmannes Surlejom — he keeps us out of mail — mit mebrtagiger Berz 
jpatung, tote iblich gugegangen find, entnehmen twir den folgenden Bericht 
liber Die in Chicago fiirglich abgehaltene groRe Protejtdemonjiration geqen die 
,Svhmarze Shmach” am Ihein. 

Xn giindenden Worten wurde in der Rtefenverfammiung im Medinah 
Temple die ,Schtparze Schmach gegeifelt, deren dDte Vereinigten Staaten 
fich mitjculdiq machen, indem jie nicht auf fofortiger Gauberung der deut- 
fen Rhetngegend bon den jchtwarzen Vejtien bejtehen, die Franfreich dorthin 
gefdhict hat, um wmeife Frauen und Kinder gu vergetwaltigen. Der enorme 
Gait an der State und Obio Strape erivies fich als gu flein, um all die Tauz 
fenbde Zu fajjen, die aus allen Teilen Chicagos Herbeigettromt waren. Drauz 
fen bor den Tiiren ftauten jich, nachdem tm Snnern jamtlide Sibe bejchlag- 
nabmt waren, Manner und Frauen noch zu Hunderten an, und auch gu ithnen 
jprachen berufene Redner von den Entfeblichfetten, die driiben veritbt werden, 
und Zu denen der Pann im Weiken Haute, der fich als der Hitter der Biviliz 
fation aufgufpielen twagte, immer noch {till {chiweiat. 

Shmah fir Franentum der Welt. 

Woodrow Wiljon, Clemenceau, Lloyd George und die iibrigen Manner, 
die Durch den Getwaltfrieden bon Verfailles die ungeheure Blutjaat faten, 
wurde Durch Reden und die angenommenen geharnifdhten Bejchlijje ins Ge- 
ficht gefdhrien, da die ,,Schtparze Schmach” am Rhein feinesivegs allein eine 

Bnfamie gegen deutjche Frauen und Kinder ijt, jondern gegen das Frauentum 
der gangen Welt, und vor allem gegen die Frauen Amerifas, da doch von uns, 
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um den Gintritt in den Weltfrieg zu redhtfertigen, die PHrajen bon Wenjch- 
lichfeit und Menfdentwiirde am meiften im Meunde gefithrt turden. 

Samtlighe Redner verliehen der Hoffrung Xusdruck, dak die gefwaltige 
Demonftration dagu fithren twerde, daf gang Amevrifa fich erhebt und die 
Machthaber in Wafhington gu einem Cingreifen giwingt. Die Befdjliijje, 
welche die Verfanmmlung annahm und die nicht nur dem Prajidenten Wilfon, 
fondern auch den beiden Sllinoifer Senatoren und den Meitgltedern des Sez 
natSaus{chuffes fiir auswartige Vearelinger: iibermittelt tourden, batten den 
folgenden Wortlaut: 

Die angenommenen Befdliiife. 


Da fich die Frauen in den Nheinlanden Deutfehlands an die menjdhlich 
gejinnte Bevilferung der Welt um Sehub gegen die halbsivilijierten jdiwargen 
frangofifdhen Truppen im VBefabungsgebiete Deutfchlands gewendet haben, 

Und da die HandlungStveife Franfreichs fchlteBlich einen neuen Mrieg 
wegen der graujamen, unmenfdlidjen und unmoralijden Handhingen diejer 

halo barbarifehen Truppenherbeifiihren mup, 
2 Und da ferner dieje voliti}jche Magnahme Franfreichs, begeichnet als die 
,Schwarge Shmach” und ,die qripte Schandtat deS 20. Nahrhunderts,” etn 
Verbrechen gegen die weifen Frauen und Kinder bedeutet, 

So jei ¢8 bejchfofjen, dak tir, twetl Franfreich die Macht ber die deutz 
fee Bevslferung nur infolge der Siege unferer amerifanijden Soldaten er- 
halten bat, alS Biirger diefer qropen Republif, in Mtajjen verjanmmelt, entz . 
riiftet und energifch gegen die Verivendiung von ungibviltjterzen oder halbgiviliz 
fterten Negertruppen in Deutfehland Cintwand erheben. 

Und fei eS ferner bejchlojjen, Dak eine opie diefer Mejolution dem Braz 
fidenten der Vereinigten Staaten ibermittelt wird, mit dem CErjuchen, im 
Ramen der Menf{chlichfert jeinen Cinflup ausguitben, damit diefe frangofijchen 
Negertruppen aus dem Bejabungsgebiet zuriicgezogen twerden. 

YWareh fei e3 tveiter befchlojfen, dak eine Nopie den beiden Bundesjenatoz 
ren unfers StaateS, fotwie dent ,GenatSaus{chufy fiir ausivartige Mngeleqen: 
heiten” gugefandt inird. 

Wilfors Name ansgesztfdjt. 

Der Mehrgahl nach waren die Teilnehmer an der Verjammlung Deut] che, 
Doh auch gablreiche Wngehdrige anderer ationalitaten Hatten fich eingefiun- 
Den, und ihnen fochte bet der Schtlderung der Scheuplidhfeiten, die deutfche 
Srauen wd Kinder durch vertierte Wilde aus Senegal und WMadagasfar erz 
dulden mitfjen, Das Vhit nicht minder al$ jenen Mannern und Frauen, deren 
eigene Wiege am Mbheinjtrom, der Cle, Wefer oder Donau ftand. Diefen 
Michtdeutfchen wurde offenbar, day an dem Frarentum der Welt ein Verz 
brechen begqangen tvird, das fich an der gangen MenfdHheit raden mus. Weber 
Die Wangen ungabhliger der Antvefenden jah man die Tranen rollen, Bahren 
DeS Wiitheid$ und auch de3 WXbfcheus. 

Verjtandlich war, dap jedesmal, tuenn einer der RMedner den Namen 
Woodrow Wilfon nannte, etn Sturnt der Entritftung das Gebaude faft erz 
aittern TieR. Neder dachte dabet auch an dte borlaufige Whrechnung, die am 
‘2. Movember bet der Whgabe der Stimmegettel an den Miturhebern des Elends 
borgunehmen ift. 

Von den Reden — e8 fpracen aufer dem Vorfibenden, Midael F. 


Girten, der republifanifde Wniwalt Patric 4. O'Donnell und Kaftor Wired 


‘Meyer bon der Yohannes-Gemeinde — iibte die Anfprache Paftor Meyers, 
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teil fie auf den Kern der Sache einging, die mie Wirkung aus. €r jagte 
unter andern: 

/ se will nicht uber vierzehn Wruntfte hha: ich Habe nur einen Yiunft 
im Ginn: Die Wacht am Rhein. Die Wacht am Rhein hat fich nur verandert. 


Man hat jte verraten, belogen und betrogen, und fo leqte die Wacht am Rhein 


Die Waffen nteder. Und mun halt die Mache, die Revanche, die Wacht am 
MRhein. Micht die KNrieqsfurie, fondern die nackte niedrige Rache halt da 
Wacht am Rhein. Fir das Werf der Mache war der Tiger nicht mehr gut 
genug. Dazgu bedurfte e3 der Hyane. Mit Hobhnlachen fagte der viehifdhe 
‘Genegaleje, der AXusivurf der Wiijte Sahara, von fich felbjt: Sd bin die 
Wacht am Rhein!” Die Frangofen lachen iiber die Ounnen und fpotten: 
7,Dte englijde Kranfheit haben fie jchon, jebt follen fie fiir alle Zeiten die 
frangolijche Rranfheit haben.” Die frangofifde Nranfheit! Gchon vor 400 
Sahren hat Ulrich bon Hutten die Qualen der frangsfijden Kranfheit erlitten 
und alg die Pet bon Guropa bezeichnet. Gie twollen den Gentus de deutfden 
Wolfes zerjtiren, denn fie befiirdten deffen Sieg in fiinftiger Beit, und toollen 
Des VolfeS Wurgel gerifdren, das teutonifde Bhit bis ins Mark hinein verz 
nidften. Und wenn das deut{che Volf dann die englijche Nranfheit und das 
frangojijde Pejtgejdhtviir hat, dann ijt e3 der Vernichtung preisgegeben. 


Srangofifhes Shmubsild. 

sc) babe bier ein frangofijdhes Bild: Cine Sau mit einem Mojenfrang 
und einem eijernen. Kreuz, die einem Genegalejen verltebte Blicke gutvirft. 
Dieje Sau foll die deutiche Frau, die deutjche Nunagfrau fein! Der tapfere 
Genegalefe ijt mit Den Voches fertiq geivorden, aber bor der deutichen Frau 
mup et jich Hiiten! (Laute Pfuirufe.) Das ift ein Stic frangojtjcher 
Bivilijation! Wher der W2odfer twird einmal foteder fliegen, und jebt miifjen 
Die Frangojen Wache jtehen! Welch eine Wafgeblajenheitt eines Volfes! 


Wir wiljen, wie Hohl, twie verfeucht die frangodjijche Bivilifation fcon jeit 


Nahrzehnten, ja fett Sahrhunderten ift. 

/ ie fann ein Volf einem andern nur folche Schmach antun? Wenn 
auch England iiber Deutjchland die entjebliche Hungerfranfheit qebracht hat, 
jo hat Franfreich da8 doch noch in fceublichiter Weife iibertroffen. Gegen 
Die unbefdhretblicgen, nicht nennbaren Sdhandtaten der jdtvarzen Frangofen, 
Die gutgeheifen werden von den fweifen Frangofen, erheben tvir unfere 
Stimme. 

Der Glaube an die Menfdjheit. 

»Dex Deutfdhe qlaubt noch immer an den edlen Sinn der Menfchhert. 
Cr, dex gehaft, getreten, geftopen, verachtet tourde, hat den quten Glauben 
nod) nicht verforen, er, twie einjt Gottes Gohn, hat den guten Glauben, und 
an diefem Glauben fapt uns fejthalten. Diefer Glaube hat diefe Verjamm=- 
lung gujtande gebracht, und wenn erft das amerifanifde Volf twetR, twas fitr 
eine Shmagh am deutfhen Volf, an tvetRen Frauen und Yungfrauen be- 
gangen tvird, Dann fwird fich die amerifanifde Frauentwelt, ja alle amertfa- 
nifden Manner einftimmig dagegen erbeben, tir wagen gu glauben, da, fich 
felbjt Frangofen finden iwerden, um gu Helfen, diefe Schmach augszutilgen. 

Die grifte Shima. 

/Unter dem Waffenftillftandsvertrag war Deutidhland gehalten, Bor-z 

delle fiir die Befabungstruppen gu ftellen, und diefe Vordelle find mit deut- 


“Fejen Madden gefitllt. FortgefeMleppt mit Getwalt, felbft vom Wltar der 
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Rirdhe tweg werden deutfdhe Madden gerijfen. Diefe furdjtbare Sehmacp 
fejreit gum Simmel. C3 fteht gefchrieben: Die Rache ijt mein, id) twill ber- 
gelten, jpricht der Herr. Wber der Frangofe, der ausgepichte Ukthet|t, fpricht 
mit hdhnifehem Laden: ,,Die Race! ijt mein, ich will vergelten am Rhein!” 


Er weif aber nicht, dah iiber ihn {dow das Urteil gejprodjen ijt: Getwogen. 


bift Du und gu Leicht befunden!!” - 


Uncivilized Troops Still Quartered in Europe 

From time to time reports have come of the tragic conditions re- 
sulting from the presence of black and brown soldiers belonging to- 
the allied armies, and still kept on garrison duty in Germany. Pro- 
tests against this situation, and the crimes against womanhood and 
childhood which have abounded in the unhappy districts where they are 
kept, have met mild denial from the State Department and the repre- 
sentatives of the allied governments. But the accounts are too numer- 


ous and too circumstantial to be longer denied. Unquestioned testi-. 


mony from several parts of Europe bears witness to the affront to 
civilization which is being offered by the continuance of these Singa- 
lese, Arab, Algerian and other foreign soldiers in German towns. The 
circumstantial narratives that come to hand are terribly dishearten-- 
ing. A whole people is being subjected to outrage and disease. The: 
conscience of the world needs to be stirrred regarding this peril to 
the homes and health of an entire section of Germany. Whatever one’s. 
sentiments may be regarding the part Germany took in the war, the 
sinister spectacle of misusage and humiliation now presented brooks. 
no patience or delay. It is a eall to civilization to act at once. 
—Christian Century. 


A Great Quaker Pronouncement 

From the days of William Penn until now the Friends or Quakers,. 
as we more familiarly call them, have been singularly able to orient. 
themselves in the principles of the Gospel and look with objective calm 
upon a storm tossed and troubled world. In these days of passion and 
bitter prejudices, when so many Christians have forgotten their Gos- 
pel, it is refreshing to read the pronouncement of the great World 
Conference of the Religious Society of Friends which met in London. 
last month with a thousand representative Quakers in attendance. 
They came from every English-speaking country, from Scandinavia, 
Austria, France, Syria, China and Japan. 


The Quakers are a prosperous folk, hence their pronouncements: 


on industry come. from a conservative class economically. They are 
overwhelmingly Hnglish, therefore if they express critical or adverse 
convictions on the Irish situation we may be sure such convictions 
are born of deliberation and not prejudice. Being men of peace by 
religious conviction and tradition we would expect them to speak 
clearly on questions of government and the League of Nations. The 
very hope of the world is in such types of mind and temper as theirs. 


Unless we can serenely but with dynamic conviction keep our heads: 
above storm and class and prejudice we cannot bring this torn world 


back into ways of peace. 
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The principles of Jesus depend upon cultural, educational and 
directive action if they are to be projected into society’s warring pas- 
Sions. No man can ride with the waves and winds and make them 
shis chart and compass. It is a time for every religious body to reas- 
sert before the world, with precision and decision, the Christian view- 
‘point . 


‘To Labor 


Directing their message to labor by means of a letter to the new 
Council of Action of the British labor movement they preface it with 
the statement, that they have been “considering Christ’s teaching in 
its relation to war, whether between nations or classes within a nation, 
and also to our industrial system, which is at present based upon 
personal gain rather than upon service to the community.” In this 
jast clause we have the fundamental to which all Christian bodies are 
turning and one upon which the recent notable pronouncement of a 
group of leading British Quaker employers was based.. In these words 
there lies the revolutionary, ethie of a Christianized industrial order. 

The Council of Action, our readers will recall, is the new comnit- 

. tee on policy in regard to political action, which notified the British gov- 
ernment that they would refuse to load men or munitions for a war upon 

_ Russia. In this sort of attitude, as a growing body of working world 
opinion is coming to believe, lies the only hope of democratizing the 
horrible business of war making, i. e., by serving notice upon the diplo- 
mats and small government groups that they cannot play the game 
of life and death without reckoning with those who must die. The 
Friends do “not presume to judge’’ as to the wisdom of such action 
but they do commend their efforts for the maintenance of peace with 
Russia. 

They say to Labor: “We wish to support you in your efforts to 
give expression to the true brotherhood of all men, by such means, as 
are in accord with the life and teachings of Jesus.” To which they 
add: ‘‘We believe in the value of spiritual forces in human affairs, 
and are convinced that good will, fellowship and mutual trust are 
the effective means to progress, and that to this-end armed force is 
futile.’ It is significant that the most peace-loving of all religious 
bodies should select the most, representative of forward labor »move- 
ments as subject for its fellowship in an appeal to the world on the 

-subject of peace. As an active force for world peace today the labor 
movement is in advance of the church as a whole. 

* * * 
To the Irish People ; 

Here is an overwhelming English conference saying ‘our hearts 
go out in prayer and sympathy to the Irish people.” Let no American, 
however deep his anti-Catholic prejudices, think that the rank and 
file of England’s best conscience is supporting the present Tory policy 
-of coercion and violence in Ireland. From nowhere do we read more 
stirring appeals and denunciations than from very influential British 
journals in their judgment upon the present militaristic and partisan 
government policy in that sad land. : 
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Without discussing the political issues involved, the Friends say: 
“We desire to express our conviction that the withdrawal of all coer- 
cion and violence against Ireland, or against any part of Ireland, and 
the cessation of acts of violence by all sections of the Irish people 
are essential” to secure a lasting reconciliation. “The power of God 
is greater than the forces of evil, and we feel that in this tragic hour, 
there is a call to Great Britain and Ireland, by the exercise of trust 
in God and in that something of God which is in all men to triumph 
over hatred and injustice.” : 

It is tragical in this day that such violence and blood-shed as 
that which opens Ireland’s wounds again should exist between two 
great Christian peoples, and that its very genesis and continuance 
should be in an ancient religious strife. Where is sacrifice for “the 
rights of small nations’ and for ‘the self-determination of govern- 
ments” and where are the sacred principles upon which a covenant of 
peoples is to be builded into a League of Nations? 


To the Governments of Europe 

Deeply impressed “by the imminent danger of chaos and ruin” in 
continental Europe they call for “the immediate cessation of war be- 
tween Russia and Poland,” the “abandonment of all support, whether 
direct or indirect, for attacks upon the government of Russia, and the 
resumption of normal relations with that country.” They ask for an 
international commission, after the manner of the Danubian Commis- 
sion, “upon which all the states concerned shall be represented,” as 
a means for the “speedy re-establishment of the economic life of the 
nations of Central Europe.”’. They demand the general disarmament of 
all nations and the abolition of compulsory military training. 

They believe certain amendments are necessary to make the League 
of Nations a positive working force that will beget the confidence of 
mankind, but these amendments are of exactly opposing quality from 
the reservations demanded by the United States Senate. They con- 
template a more complete commitment of the faith of mankind rather 
than an injection of a narrow and selfish nationalism, and require the 
“inclusion of Germany, Austria and Russia at the earliest possible mo- 
ment and any other nation, great or small, that wishes to come in.” 


They believe the constitution of the leage “should be made more 


. fully representative of the peoples themselves and the possibility of the 


dictatorship of a small group of nations should be removed.” They 
would remove all threat of economic blockade and force, because “the 
peace we seek cannot be based upon fear,” and would make decision 
possible without waiting for absolute unanimity. In other words, they 
would build peace upon the faith of mankind rather than upon a no- 
tion of reciprocal advantage. With such amendment they would “in- 
deed rejoice that the league had been formed and should have reason 
to expect that it would be a potent means toward establishing on earth 
the kingdom of God.” —Alva W. Taylor. 
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Not a Christian Peace 
Epiror THE CHRISTIAN CENTURY: 

SIR: I read with sympathetic appreciation the article by Rabbi 
Wolf in your issue of July 15, and I have read with interest also the 
communications which it evoked. I had not thought to make any 
comment thereon, but “out of the abundance of the heart, the mouth 
speaketh,” and perhaps this one more echo of that frank article may 
not be amiss. The Rabbi’s indictment of the church in its attitude 
toward the war needs neither apology nor defense. It is straight- 
forward, courageous and just. 

When hostilities ceased one had a right to hope that Christian 
America would come to look a little more sanely at the situation and 
to manifest some generosity toward a crushed and humiliated foe. But 
alas! instead, from press, pulpit and platform came the insistent de- 
mand for reprisal, retaliation, punishment, in tones of hate as dan- 
gerous to justice and to human welfare as political bolshevism, and 
as destructive to man’s spiritual nature as Lewisite gas to his physical 
nature. 

If the war waged by the Allies was a righteous one, as we were 
led to believe, why could not the appeal for its support have been made 
on that high ground? Why was it necessary to base the appeal on the 

most virulent passions of the human heart—hate and revenge? Grant- 
ing, however, that the cause of the Allies was a righteous one, what 
can be said of the peace? Did it contain any of the elements of right- 
eousness? Did it in any way reflect the spirit of Christianity? Only 
the veriest hypocrite can pretend that it did. It was pagan to the last 
degree. F 

The peace-makers rejected the principle of Jesus and went back to - 
the tooth and claw of the jungle. 

In the first place, it was a perfidious peace. The Allies were guilty 
of Punic faith with the enemy. The abrogation of “The Fourteen 
Points which had been accepted by the enemy as a basis of agreement 
for their surrender was as much a breach of faith as was the violation 
of Belgium neutrality. In essence they are the same. Be it remem- 
bered, too, that the “Fourteen Points” had not only been accepted by 
the enemy, but they had been formally presented to the Allies by Pres- 
ident Wilson and had been accepted by them as the basis upon which 
peace was to be made; and yet “The Fourteen Points’ were violated 

\ both in letter and in spirit. 

Second, it was a Carthaginian peace shot thru and thru with the 
spirit of revenge and retaliation, and net a peace of reconciliation, as 
we had been promised—not a peace to end war, for which our soldiers 
died, but a peace that has sown the dragon’s teeth of resentment and 

_ bitterness. : 
- Third it was a backward-looking peace, based on what had hap- 
_ pened, not a forward-looking one based on what would bring the con- 
dition for which the world was hoping and longing. 

The only defense the writer has ever heard for the crushing terms 
of the Treaty of Versailles was, “But what would the Germans have 

done had they won the war?” Well, that is beside the mark. That has 


+ 
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nothing at all to do with the case. We cannot determine our conduct 
and our responsibility by what others would do. Besides, had the 
Germans won, it is difficult to see how they could have exceeded the 
Treaty of Versailles in cruelty apart from the complete extermination 
of their conquered foe. 

The only posisble good to humanity, as the writer sees it, that 
can come out of the Treary of Versailles, is to prove that the world 
cannot disregard the plain teachings of Jesus, cannot thrust aside the 
Golden Rule and follow a course of unmitigated revenge and not suf- 
fer. The terrible unrest and strife in the world today are due to the 
rejection of the principles of forgiveness and reconciliation and the sub- 
stitution therefore of revenge. (Mrs). NANCY.CAMERON Morrow 
Fairmont, W. Va. (in “Christian Century’’). 


The Geneva Conference 
By FInis IDLEMAN ; 

A preliminary “Conference on Faith and Order,” representing all 
the Christian fellowship of the world, that of Rome alone excepted, 
closed its sessions at Geneva, Switzerland, after ten days of delibera- 
tion. Preparations were begun for it ten years ago. It can easily be 


recognized that this is not a movement of haste. Impatient souls get 


little comfort from such procedure. One look at that Conference, how- 
ever, would have revealed the necessity for patient methods in bridg- 
ing the wide chasms of language and tradition, habits of thought and 
customs of worship which divide the church. 

The Conference was weakened by the lack of a prepared program. 
The first days were spent in “statements” from the various bodies 
represented. These were interesting or monotonous in proportion as 
they came from communions little or well known. When it is re- 
membered that each address and every motion had to be translated 
into three and sometimes four languages, it can be understood that 
the grace of patience was sorely tried. 
Outstanding Utterances 

Among the utterances which commanded the greatest interest 
were those of the Greek Orthodox patriarchs and the representatives 
of the Anglican church lately come from the Lambeth Conference. 
Other addresses may have been more consonant with Protestant ideals 
but the isolation of the Greek Orthodox church and the avowed leader- 
ship of the Anglican communion gave to each a peculiar importance. 
The striking democracy of the patriarchs and the honest. eagerness that 


lived in their words gave weight to all their addresses. ‘Their pro- 


posal for the immediate approach toward the unity of the chureh was 


quite simple, and. very practical. It contained seven items: (1) An 


interchange of students. (2) A cessation of proselyting. (3) A united 
effort for the persecuted church whatever it suffers. (4) Love for one 
another. (5) Study and knowledge of one another. (6) Examination 


of our differences in a kindly spirit. (7) Elimination of political ques- _ 


tions. 

The statement for the Anglican communion was virtually made in 
the report of the Lambeth Conference. Some felt that it had gone a 
long way. To the majority, however, it was only “a change of per- 
spective.” This impression was deepened by the interpretation of the 
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Anglican attitude which was given by Bishop Gore. The | essence of ; 
_ his address. was crystallized in the following interrogations: “what — 


is the church? Is not the church that divine institution having (1). 
a divinely authorized creed (I do not say which) (2) a divinely author- 
itative order of ministry (I do not define) and (3) divinely authorized 
sacraments?’ From this position the Anglican church seems scarcely 
able to be shaken, except by a social revolution in England (not an 
improbable thing which will mean disestablishment and consequent. 
struggle for support and membership upon the merit of genuine ap- 
peal. r 


Non- Episcopal Views 

The statement for the -non- Sorecopet bodies was Btiarined: by 
Professor Bartlett of Oxford and Professor Scott of Cambridge, with 
a grace and courtesy of speech equal to that of Bishop Gore and with i 
a penetration that reached to the heart of the difficulty involved in 
making the historic episcopate the basis of tnion. The equating of. 
faith and order, it was said, represented a point of view Non-conform- 
ist churches could never accept. Professor Scott called attention to the 
striking difference in the responses made by the Greek and Roman 
‘churches respectively. The Greek church, which placed more empha- , 
sis on faith had sent its noblest men as representatives to the World 
Conference. The Roman church, accustomd to place equal emphasis 
upon orders, had refused the invitation. Prof. Bartlett declared that 
faith was essentially personal, and that if the church accepts formu- 
lated statements, it can do so only on the theory that such statements 
are, symbols of a growing faith forever beyond all formulation. 

The Conference accomplished. three things: (1). It brought to- ‘hs 


‘gether for ten days representatives of al lsections of the universal 


church, a thing ‘which has been impossible for a thousand years. . (2) 
It revealed the hunger for unity as a growing passion of all Christians 
of whatever name or sign. Indeed, some of the utterances from Mid- 
dle European and Russian Christians were like the cries of the pro- 
phets, “How long, O Lord, how long?” The passion of a Thomas Camp- 
bell was in more than one man’s speech. For man, the unity of the 
church seemed the only salvation from social chaos in the Near Hast— 
if not for the entire Continent. (3) It cleared the atmosphere. Time 
had to be taken somewhere on the way to unity for everybody to be 
heard, Having borne witness to “the faith” which each group con- 
ceives itself to hold as a peculiar trust, there seems to be a better 
chance for the development of a more receptive mood and a more kindly 
interest in other points of view. It came like “the benediction that fol- 
lowed after prayer,” when the Conference received the invitation the 
Archbishop of Jerusalem to hold the World Conference in taat city. ° 
The hallowed memories that spring from and allure thither every 
follower of Jesus will sweeten and chasten all the speech and spirit 
of those who may be privileged to represent the various Christian 
communions who are seeking to heal the severed body of which Christ 
is the one head. 
A permanent continuation committee of forty members was formed, 

of which Dr. Peter Ainslie is a member. Too much cannot be said . 
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“for the’ ‘influence he exerts in these conferences, and for the grace and” 


patience: and sympathetic appreciation he manifests in Sein ake 


the wide divergencies among helievers. 
Plans Made to Continue ra 
_ It is but true to,fact, however, to add that in view of the unabating 
} insistence of the Anglican church upon orders, there is felt to be far 
more hope in the first Gonference held in Geneva called by’ the Federal 


“Councils of the world than in this Conference on Faith and- Order. The oS 


Nas Boe 


name chosen for the latter gathering is significant and revealing: “The 
“Universal Conference of the Church of Christ on Life and Work.” Of 
that conference, we may expect. more immediate results, Its president, 
‘the ‘energetic and captivating Archbishop of Upsala, will not tarry long 
»in bringing things to pass.~ 

One could not turn away from these conferences ee et refiect- 


“ing how impossible it will ever be to expett anything like outward ~- 


similarity among the Christians of the world. But we shall discover 
‘something infinitely more precious; a common yearning for a lost 
world, and a common devotion to Him who is forever .“Son of Man”— 
‘son of all mankind. There will come a unity of Christian ideals, and 


a unity of endeavor among all Christ’s followers the world over. It: 


must. come, jor the scepter, will pass from the church. 
: —Christian Century. 


Die eiveatgen ‘Berhalinre in Oefierreicdh. . 
(Von Baul Medinger, Wren.) : 

Der 17. Beziré in Wien tragt den Namen Hernals. Wengen diirfte be- 

~ fannt fetn, dap Diefer Nante der Trager ciner Gejdhidhte ijt. Dte pon viel Ver- 
~folgung um Chriftt. willen, aber atch bon treitent Vefennermut ergahlt. 3s 
war draugen vor dem Giirtel. Wiens, da lag am Werbach das jchine Schlof 
_ der Herren vow der Ws. E3 waren Manner bon flarer Ertenntnis und Tat; 
fraft, Die Dort refidterten, und als die Hammerjdjlage Vithers an die SHhloRz 


’  firche gu Wittenberg drwhnten, da fanden fie hellen Widerhall bei den Herren 
- bon dev WUls. Sie offneten dem Changelium Herg md Haus, und oft beher- 


berate das Sehlofs evanagelifde Rrediger, die aus Deut}ehland gefonunen toaz 
ren, um das Coangelinm gu verhindigen. Dagumal, inv Wnfang des 17 
‘Nahrhunderts, jtromten die Wiener Hinaus bor den Giirtel wrer Stadt, im 
dDie-ebangelifchen Prediger gu Hiren, und oft jollen 402 bis 50,000. Menfahen 
im SehloRhof qeftanden imd den Predigten stgehsrt haben, die der ebvangelt- 
fhe Prediger vom Valfon des Sehfoffes aus Hielt. Wher dann fant die Ge- 
genreformation und mit ir dte Vertreibing der Gerren von der wg, und 
det Konfisgierung hres Vermodgens. Bur Wusrottung der evangelifejen Ge- 
dDanten geniiqten die deutjdhen Priefter nteht, Seharen bon romanij}chen und 
ae Manche famen nach Wien, am bas dem Changelitim 3zugetwandte 
Volf gu fatholifieren. Man hat nicht gerubt, bis das ganze Land de Wortes 
Gottes beraubt ward, und nur noch i deit berfehintegenen Gebirgstalern toar 
e3 den Vetwohnern miglich, Verjtecke gu finden fiir’ das teure Wort Gottes, 
too fie fein, Spaherauge finden fonnte. Sn diefen Verjteden ijt evangelifees 
Wefen durch die Sahrhundertte erhalten. qeblieben und Daraus erflaren fig 
mich dite fleinen evangelifden Sebirgsqemeinden in Oejterreidh, dte Heute 
noch au arm find, um fich threw eigenen Geelforger 3u erhalten. ee eee 
~ ware ofne Gegenveformation Hertte eit evangelijdes Land. Dte Gegen- 
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reformation hat aber aus dem Staate einen Hort fatholijdjen Wefens gemacht 
und dent BVolf unendlich viel Gutes dadurch geraubt. 
YS ant 11. Mobember 1918 die Mepublif. Deut}eh-Oejterreths ausgqe- 
 -rufen murde, da Ging auch durch die firchliche Welt der Stuem det Beit. Man 
' glaubte, da mandes Wlte fallen twitrde. Yeh erinnere mich lebhaft an die 
Musdriide der Furcht, die bon manchen Wngehsrigen der fatholifden Kirche 
faut wurden, teil man firdtete, dak niit der Revolution auch eine MNenord- 
mung der fircdhlichen Verhaltnetje Blab greifen twiirde. Unter dem Cinfluf 
des antifirdlichen Geijtes der Heimfchrer gejdhah cine getvaltiqe Whfefr bon 
Der Kirche. Mtan begeqnete in diejen Rretjen den fatholifchen Briejterm mit 
fwenig Wehtunag, 11d ¢3 hatte tatfachlich den Wnfehein, als ob unter der. Stine 
mumgsmache antireligidjer Chemente die Herrjchaft der fatholifden Nirche 
gebrochen twiirde. Oefterreich ijt fatholt}ch im jeiner iibertvtegenden Mehrz 
Heit. © tteht gurzeit feine Statijtif zur Verfiiqung, aber man darf twohl anz 
nehinen, dak die Changelifden nicht mehr als dret Brozent der Gejamtbez 
polferung an8macen: Die antifirchlicdes Bewegung fand ihren Lebhaften. 
_ Musdruci in den Wahlen zur: Mattonalverjammiung. Gie gaben cin treues 
~ SVrld der damaligen Wuffajfiung des sfterreichijden Volfes. Die Halfte ihrer 
Whgeordneten waren Sozialdemofraten. Gelbjt in den Lis dahin von der 
Sozialdemofratie unbeeinflupten Wabhlfreifen famen CGozialdemofraten in 
pie Verfammiung. Mit det Wblehnung alles Meligivfen der qgroken Mehrz 
3ebl der Heimfehrer ging eine ftarfe Uchertrittserflarutg zur evangelifden 
_ Rirdhe Sand in Sand. Viele, die in dem Katholizignms Aid) getadujeht faen, 
wendeten fich der evangeltjdhen Kirche zu. Das war im Anfang der neuen 
Beit und gilt teiltverje noch Heute, foweit die evangelifde Nirche in Betracht 
fommt. Seute aber fehen tvir, dafy die fatholifche Kirche ihre Macht faft voll- 
ftandig twieder gzuritcgetwonnen Hat. Wut dem Lande fdeint da3 Volf gang 
Wieder in Den Handen der Priefter zu fein, und auch in den Stadten ijt etn 
Buritefhiten zur Kirche bemerfbar. Das hangt unatwetfelhaft mit den trauz 
tigen foztalen Crjcheinungen gujammen, aber e3 ijt timmerbhin et Beichen 
Der Beit.» Dagu fommt, dak die fatholifche Nirche eS meifterhaft verjteht, thre 
verforene Pojition guriidgugetiynen. \ 


Das Firehlie Leben in Oejterreid fchetnt in ftarfer Wiifivdrtsvemequng 
au fein. Dte evangeltjche Kirc§e traqt dem Suchen der Ptenfehen Rechnung 
und der Generaljefretar der ebangelifden Gefellfchaft hat in vielen Stadten, 
wie e3 feint, cinesdanfbare 2ubibrerj{daft bei feinen Cvangelifationsver- 
“fanunlingen 3u vergeichnen gehabt. . Uber die fatholifche Kirche tft ebenfalls 

iiberans ribrig. Cine Volfsmiffion um die andere wurde abgehalten. Man 
“Serfuchte, allerfet Kreife zu intereffieren und mit allen Mitteln zu arbeiten. 
- 8 gibt ja feine Kirche, dte mehr Anpatjungsfahiagkeit bejake als die fatholifche © 
Kirche. Katholijce Priefter fuchen Nene Tejtamente und Bibeltetle unter die 
Leute gu bringen, um auf diefe Art und Weife der evangelijehen Agitation 
‘gu beaegnen. ~Ungtoetfelhaft ijt doch durch die Meuordnung der politifchen 
Verhaltnitje die fatholifche Nirche Oejterretchs qeswungen qetvefen, fich mehr 
al$ je um das Sehnen der Leute gu fiimmern. Man hat in fatholifcen 
Nreifen bielfach bor dem Sieg der Niittelmachte qegittert. WMetan fiirchtete den 
Dominierenden Cinflup des evangelijhen Deutjhlands. Das ging jo weit, 
ae man in firchlichen Kreijen defer Befiirchtung offentlich Xusdrucf gab. 
San Hat der Krieg mit all feinen Folgeer{Hheinungen doch fiir die fatholifche 

es, Die ae aha ‘geseitigt, veg Wort Gottes mehr zur Geltung fom- 
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men gu laffen. Wie das auf dem Slachlande tt, entgiebt fic tm callgemetnen 
der Veobachtung, aber in den Stadten ijt ungtweiflhaft ein Fragen und 
Suchen nach Wahrheit vorhanden. Der per{djiwindend fletne Progentjab der 
evangelifjdhen Chriften macht e3 der fatholijcden Stirde fehr leicht, auch Heute 
nod, bejonders auf dem Lande, mit all den frither fo beliebten Verdach- 
tiqungen gu arbeiten, und eS gibt Leute genug, auch in den Stadten, fiir die 
Det Priejter oberfte Autoritat ijt, die fich erjt erfundigen, ob fie etne ,,yrtez 
DenSgqlode” Lefen diirfen oder nicht. 

Die evangelifde Kirche befindet fich gegentwartig in befonders ernjter 
Lage. Die Neuordnung der Verfaffung mit all dem, was Drum und dran, 


ijt in der Gegentvart nicht gerade etne Erleichterung in dem qropen Kampf, 


der entbrannt ift. och tragt der Kampf nicht die fcarfen Sormen des RKulz 
turfampfe3, aber ungtweifelbaft treten die Vorgeichen in Erjdeiming. Auf 


‘pie Dauer fann diefent Kampf nicht aus dem Weg gegangen werden. Wis 


heute aber ijt die Macht der fatholijdhen Kirche jo grog, dak fie mit Hilfe der 
gejebgebenden Rorperfdaft jede Reform gu erjticen weik. Dabei ijt fie flug 
genug, die newe Beit uit ihren Wnfpriichen nicht aus dem Nalfil gu lajjen. 
Sie tragt gegeniwartig das Neid der Tolerang. Das laht die fircdhliden Ver= 
haltnifje in einem andern Licht erjcheinen, aber eS HieRe Vogel StraugR-Politif 
treiben, twollte man die Gefinnung Roms iiberjehen. Yn den beiden evanz 
gilijdhen Kirden augsburgifden und helvetifchen: Vefenninifjes ijt gegenwar- 
tig, wie eS fejeint, viel Verjtandnis fiir die gemeinfamen Xufgaben der evanz 
gelifen Kreijfe vorhanden. Cingelne fithrende Manner betonen eS, daf in 
Oejterreich die Wliang befondere Wufgaben Habe. Die Erfenntnis ijt nicht 
allgemein. Dazu fommt, dak die vertretenen Freifirden,, Methodijten und 
Bavtiften, verhalinismagiq fdmach jind. MNeben den genannten Sirden 
miffionteren die Wdventijten iiberaus eifrig. Nhre Rolporteure durdhgiehen 
das gange Land und thre Prediger’ Halten Hin und her im Land Vortrage. 
Wan fann rubig fagen, daR odie firdhlichen Verhaltnijfe im Oejterreich in der 
Gegentwart noch gtemlieh ungeflart find. So viel jteht feft, dak die fatholtjche 
Kirche vermodge ihres Alters und thres trefgehenden Cinflujjes auf die Erz 
aiehung dex Jugend getwaltige Machtmittel in der Hand bat, und man verz 
jteht. dak ihre Fihrer bet jeder Gelegenhett betonen, dah fie den Multur- 
famipf nicht fitrehten. UWnderjetts ijt e3 nidht gu itberfehen, dap dad Anfehen 


der Kirche doch {ehiveren Schaden gelitten hat und dak das Gehnen des Boles 


nicht ohiie meiteres durch Foren des Nultus gu befriedigen ijt. Oefterreich 


ijt Heute ein Hungerndes Land, aber e3 Hungert nicht nur nach Brot, fondern ° 


auch nach Wahrheit, und es erfheint mur als der Lichtvollfte Bunt im armen 
Deutjdh-Oefterreid, dak ein Sehnen und Verlangen nach Chriftus borhandeft 


_ ijt, Watch das fatholifehe Volf empfindet, dafR Kultus und Wahrheit nicht 


iWentifch find; mogen deShalb die firehliden Verhaltniife ungeflart erfdeinen, . 


eins ijt far, das ift die Wufgabe, diejfemt Hungernden Volt das Cvangelium  / 


gu bringen, das ihm im vorigen Sahrhundert durch fejivere Verfolgung gez 
raubt tourde. 

Nachbenerfurg der Red. Von dent entfchlojfenen Widerftand der reakz 
tiondren fatholifch-firdlicgen Clemente Oefterreids Gegen Die Vetatiqung der 
religiofen Fretheit im neuen Staatstwefen finden wir aivet Broben in be 
Wiener Meichspoft vom 2. Juli 1920, Wir fejen da: 

» Die Vifehofe bon Ober-Ktalien und aus den frither ofterreidhijden Ge- 
bieten Staliens erheben feit Monaten ausdriiclich it der Preffe thre Stimme” 
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gegen die anforinglide Seftenpropaganda der amerifanijder /Dorwrtg VYeerw’s: 
Chriftian Wfjoctation,” deren Vertreter iiberall Traftatchen verbreiten. Cs 
follte ein Gtudentenheim gegriindet werden. MNachdem auf dem jiingfter 
amerifanijden Geftenfongre qrofe Geldmittel betvilligt wurden, um dte notz 
leidenden Lander Mertfo, Ober-Stalien und Deutfd-Oefterreich aus dem 
fatholtjdhen ,Heidentunr’ gu befreten, mup der dringende Wunfch ausgelpro- 
cen terden, dDaB dte ,Y). Me. Chr. W.” fich in Wien auf faritative Betitiguirg 
befdjranfen mige, wenn fie nicht in Gegenfak mit allen jenen fommmen till, 


Die jede religiéfe Beunrubigung de3 Volfe3 gu verhindern als ihre Pflieht | 


betradjten.” 

,Dte Baptijten haben Cingaben an die Bebhsrden gerichtet, mit der Forz 
Derung nach ftaatlicer Anerfennung. Sn den Cingaben fwird darauf hinge- 
iwiefen, dag die Baptijten Vermigen genug befiken, um ihve firdliden Wn- 
geftellten gu bezgablen, Sonntag{chulen gu erhalten u. jf. tv. Da die ftaatliche 
Anerfennung unmodglich ijt, weil der Prediaer der Baptijten nicht die ofter= 
reichij{de Staatsbiirgerjchaft bejibt, hat er um Ddieje Staatsbiirgerfmaft nade 
_ gejucht.” , 

Die freifirchlichen Verbindungen twerden eS fich natirlich nicht nehmen 
lajfen, jich mit aller Energie auf ihre durch die neue Konjtitution garantier- 
ten Rechte gu berufen. (,Upol.”) 


The Biggest or the Best Sunday School 


For a long time a Methodist Sunday school in Brazil, Ind., claimed 


to be the largest Sunday school in the world. At the present time the 
title of the largest Sunday school in the world is claimed by the Bap- 
tists of Ft. Worth, Tex. A Disciples school in Canton, O., has chal- 
lenged the Ft. Worth. school to a contest for a year to determine which 
is the largest. This interest in mere bigness, however, is a declining 
thing. After two decades of attendance boosting, usually unaccom- 
panied by any educational purpose or conscience, there is now going 


on a rapid decline of Sunday school attendance.in the United States. — 


In thirty leading denominations the decrease during the past year was 
582,499. The heaviest losses were in those denominations which were 
given in the past to boosting methods. Increases instead of losses were 
noted in the schools of the Southern Presbyterians, the Reformed 
church, and the ¢hurch of England in Canada. The Advent Christian 
church also made an increase. The loss in the two leading branches of 
Methodism was over a quarter of a million pupils. Northern Baptists 
lost 58,359 and the Disciples 41,490. Most of these denominations main- 
tain Bible school departments in their national organizations, but they 
are not all in touch with pedagogical method. The larger denomina- 
tions now have educational directors, but no overhead secretary can 
help much. The modern idea in religious education must be worked 
out in the local parish by a trained man who knows what results he 
wants and has the power to get them. A new order of ministry—a 
teaching ministry—must arise in the churches.—Ohristian Century. 
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>. s) What Christian Scienee Teaches. And what we can learn 

i from it by James M. Campbell. The Abingdon Press, 1920. 182 pages. 

| 4s $25, 

: ed Books on Christian Science are many, and this is the best one we 
have seen in years. It is different from others on the same subject 
in-that it tries to do the fullest justice to the good that is in Christian 

ee Science. It also avoids the tone of extreme condemnation a critic of 

ak the cult is apt to fall into (see, for instance, Biederwolf’s pamphlet on 

Christian Science). At the same time, it points out very clearly the 

logical and religious errors that underlie its teachings. { 

_ The author holds that the success of the Christian Science move- 
ment is due in part to the fact that it is a reaction from the materi- 
alism of the times. It teaches the supremacy of mind over matter; 
5 yea, even that mind is everything, and matter, nothing. Most of its 

converts, however, it wins thru its ministry of healing. The 
writer thinks that, though many of its so-called cures are doubtful, 

; at least fifty per cent of them are genuine. These can in most cases 
: be explained by the operation of the law of suggestion... The Christian — 
Scientist would claim, tho, that it was the power of God working 
thru the mind of the healer. 

“The main assumption on which Christian Science is built is that 
nothing exists but spirit.” To the common mind that seems an alto- 
gether preposterous thesis. Nevertheless, philosophy has at all times 
tet A tried to get rid of the’ duality of matter and spirit (or mind) in one 
ay way or another. Idealistic philosophy has claimed that the whole ma- 
‘ terial world is only a product of the mind. We see only phenomena, 
“t not things as they really are: that is ideal monism. The materialist 
di - takes just the opposite, position: matter is the only thing that exists. 

ry He advances the theory of materialistic monism. e conceives of 

* matter not as dead but. as invested with energy and life (“Kraft and 
Stoff,’”’ Buchner), not as uniform but highly graduated, so that in its 

vob, highest forms it performs functions which the unscientific has hereto- 
fore attributed only to the action of mind (thought-phosphorescence 
of the brain, Haeckel). Christian Scientists hold to ideal monism. 

Mind (Christian Science uses the word “mind” where we would of- 

Resi} ten say “spirit’”) is everything, or, since its idea of mind is all-inclusive, 

God is everything. Its view of the world is, therefore, pantheistic. It 

Feet is expressly stated that God has no personality. That it follows from 

this that man has no personality, goes without saying. In this it co- 
* incides with Hume and Berkeley who also taught that what we per- 

y, ceive of the outer world are only groups of sensations, but no sub- 

stance or entity behind the sensations (das Ding an sich), and that — 


— 
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- “the human soul or mind also records only a succession of impressions 


from which logical deductions are made, but there is no “eco” back of 
ite no personality as the unifying confer of these shifting states of 
consciousness and logical operations (Huxley in his essay on Hume 
pokes fun at the idea of an “Ich” behind the sensations. The same po- 
sition is held by all materialists)_. But only in its opposition to the 


belief in a personality does Christian Science agree with Hume, other- 


wise it is at the opposite pole. It calls the five senses ‘five liars!?’ ~ 

_ To carry its cardinal conception of the non-existence of matter 
thru in all its implications is of course impossible even for Christian 
Science. It is mainly the metaphysical substructure on which its 
theory of healing rests. If mind is. everything, then pain, disease, 
death can have no existence, since they affect, or make themselves 


manifest in, the physical nature of man. They are there in a certain 


way, namely, in the belief of uninstructed persons; and as long as such 


_ belief continues, the effects of pain, disease and death. are felt and 


ayy 


-seen. But when all these thin gs are seen to be only errors of mortal 


mind, they disappear. And as the mind is conceived of in the pan- 
theistic sense, as all there is is divine, sin hasno reality. It also has 
‘its origin only in the error of mortal mind. To him whose eyes 
Christian Science has opened this world is perfect, he himself is per- 
fect. Disease and sin are conquered by denying them existence. : 
=/ Tt Ise tot nécessary to go into the details of Christian’ Science 
teaching or practice. They are more or less matters of common 
knowledge. Our book tho, is superior to many others because it, while 
very irermic in tone, lays bare many Serious reactions and injurious con- 
sequences not so much dwelt upon by others. Among such are the auto- 
cratic features of the system resulting from the superhuman. position 
‘claimed by its founder; its finality precluding all improvement; its 
dogmatic. onesidedness stultifying human intelligence; its indifference 
to human suffering; its refusal to cooperate in the social uplift work, 
because of its denial of the material side of lite: the absence in it of 
all trace of the missionary spirit, altho iH is strong in ‘proselytizing; 


its prohibition of preaching, which while making for unity suppresses 


all spontaneity and individuality: 

The church in combating Christian Science must, in the author’s 
opinion, not only cultivate spirituality, teach cherefulness and serenity, 
provide opportunities for experience and testimony meetings, but also 


try to’ get again, in larger measure, the gift of healing by prayer. 


We add to this: In fighting Christian Science or in dissuading peo-- 
ple from taking it up, one should not only deal with its-healing theory, 
but besides, show how the system as a whole is entirely unbiblical 
in its views on sin, redemption, the nature of Christ, of God, the Holy 
Spirit, the word of God ete. To do this, one should be acquainted with 
Mrs. Eddy’s pook (The Key to the Scriptures) and be able to quote 
from. it, giving edition and page 

The book is to be commmended in. every respect. Its study will 
not only introduce the reader to the leading principles of Christian 
Science but also help him in the defense of his own attitude and the 
protection of those who. are unsettled or disturbed by the apparent © 
‘good Christian Science. does. 
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The Road to Unity Among the Christian Churches 


by Charles A., Eliot. The Beacon Press. 1920. 80 pages. 


This is an address by the former president of Harvard on a prob- 


lem the Christian churches are working on now more than ever be- 


fore, Mr. Eliot tells us, first, how unity cannot be won. It cannot 
be won by a'uniformity in religious _rites.. The history of the sacra- 
ments of baptism and the Lord’s Supper shows that these ordinances. 
have been more divisive than unifying. Nor can it be won by insist- 
ing on the acceptance of certain creeds or the subscription to dogmas. 
They have both divided the churches into warring camps. And today 
it would be more hopeless than before to achieve doctrinal unity since 
the progress of science has cut away the ground from under the dog- 
mas. a : 

How, then, can an approach to unity be made? The churches 
must exercise the greatest possible toleration towards difference of 
opinions, and must foster the greatest possible cooperation for prac- 


‘tical ends. This was done in the late war to a very remarkable de- 


gree. Again, in the missionary field the spirit of cooperation is al- 
ready more pronounced than in the home church; there is also less sec- 
tarian narrowness to be found there. Federation of churches is a hope- 
ful feature of the coming unity . It is a federation that leaves the doc- 
trinal basis out of the question. ‘ 
The author suggests, in closing, a number of ways by which a 
greater unity can be reached: by educating ministers in schools where 
professors’ of different denominations are the teachers (In Harvard 
there is even a Jew on the theological faculty); by eliminating anti- 
quated dogmas from liturgies and hymns; by abolishing the subscrip- 


tion to a creed as a requirement to church membership;. by union — 


services; but the churches deciding not to dwell on theoretical differ- 
ences, but only on essentials. 

What is our attitude on these propositions of Mr. Bliot’s? We are 
afraid we cannot follow him altogether. The dogmas he wants to 
eliminate are those of original sin, vicarious atonement, resurrection of 
the body, the trinity ete. These are to us articuli stantis et cadentis ° 
ecclesix. He would leave nothing but the Christian moral code, 
with Christ as an inspiring example.- Christ would be no longer a 
saviour. The Unitarian platform is not large enough for the Chris- 
tian Church to stand on. ‘ 

' The Revelation of John. A. historical interpretation by Shirley 
Jackson Case, professor of Early Church History and New Téstament. 
Interpretation in the University of Chicago. The University of ‘Chicago: 
Press. 1919. 419 pages. Price about $2.50 

Times of world-wide agony have always quickened the eschatolo- 


_ gical faith. Pious minds have been wont to see in them signs of the . 
coming end and the advent of the Son of Man. They have turned then 


to the “unfulfilled” scripture prophecies of the word, for light, espe- 
cially to Daniel and Revelation. It was so in the great World-war. Ad- 
ventistic hopes revived and they fed on the Apocalyptic books. But 


there were many who refused to be convinced. They had the modern. 


historic sense. Knowing the church history of the past they remem- 


+ 


a 
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bered how often the adventistic Hove had blazed up, only to die down | 
again. And reading the Bible with the eye of the historian, they be- 
lieved that Daniel and John wrote for their times, not for the twentieth 
century, however much of spiritual edification might be derived from 
their writings even now. The present book on John’s Revelation is 
written from this standpoint. 

The author does not discuss the question of authorship but seems 
tacitly to take it for granted that the John of Revelation is not the 
apostle and writer of the fourth gospel. He agrees with those who 
place the origin of the book in the time of the emperor Domitian 


; (died A. D. 95). Owing to chapter 11, 1ff (measuring of the temple) 


some think it must have been writtten before the destruction of the 
holy city. But at that time the question of emperor worship was a 
pressing one only in Rome, it had not spread to the provinces.' When 
John wrote, however, it was the main issue confronting the church in 
Asia. Rome, the imperial government, the ‘beast’, is the Satanic 
power. threatening the life of the Church. His book was written to 
hearten the faith of the persecuted with the hope that Rome would soon 
be destroyed by miraculous intervention and the reign of the Messiah 
be set up. 

Revelation is the only book in the New Testament that belongs 
entirely in the class of apocalyptic literature. That kind of litera- 
ture was the“product of times of distress and persecution. And since 
the power of the enemy is so great and human help out of the ques- 
tion, only a divine catastrophe can decide the outcome in favor of the 
church. The prophets of the 8th century called Israel to repentance 
and justice in the social life. If the call is heeded the judgment will 
be averted. Now the situation is entirely changed. A salvation’ of 
existing society thru ethical reformation is impossible. All that the 
believers can do is by patience and faithfulness to prepare for the 
coming end. 

The apocalyptic writer gets his revelations in an ecstatic state; he 
has visions (is a seer) not only at times but as a regular thing. He 
uses symbolical language (seals, trumpets, vials etc.) He has a 
preference for mystic numbers. His belief in a duality of worlds 
(God’s and Satan’s) is very pronounced. His whole equipment and 
his views are so different from our way of thinking and speaking that 
we find it hard to give him an intelligent appreciation. The author’s 


discussion of Apolyptic literature is very interesting. The Jewish 


books of this class, such as Daniel, the book of Enoch (quoted in 
Jude), Assumption of Moses, Fourth boook of Ezra (called forth by 
the fall of Jerusalem) are interestingly characterized; also such gen- 
tile writings as the eleventh book of the Odyssey, the Sibylline Oracles, 
the Dream of Scipio (in Cicero), and Aeneas’ visit to the lower regions 
(in Virgil); and Christian apocalypses such as that of Peter and the 
Shepherd of Hermas. , 
Professor Case then proceeds to take up the book of Revelation 
itself, giving a translation of it with running comment. The transla- 
tion is not a literal but a free rendering of the original, sometimes in 
the form of a paraphrase. This part of his book is especially valuable, 
and his explanation of the many obscure passages to be found cannot 
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but be welcome to students of the Apocalypse. Of couse our attitude 
towards Professor. Case’s book will depend on the way we take the 


book of Revelation. There have been three (or possibly four) differ- 
ent schools of interpretation: 1) the futurist view. Most of the things 


(with the exception of chapters one and two) told in the book are to_ 


happen in the future. They portray the last stages. of earthly devel- 
opment, after which the end will come. In the meantime we learn 


from it that all the sorrows of the church and all the victories of the 


enemy are only temporary, and the cause of Christ is safe in the hands. 


of God. 2) the preterist view (zeitgeschichtlich). It deals with 
John’s own times. They are supposed to be the closing period of the 


race’s life: Christ is near. All the symbolism of the book is used to veil / 


allusions to conditions and powers of the Roman empire at that time 
(F. 'W. Farrar’s commentary on the book of Rev. takes that position; 
so also Ewald, Liicke) de Wette, Diisterdieck). 3) the continwows-his- 


torical view  (reichsgeschichtlich). Its supporters believe that while 


the book reaches as far as the-end of the world, it includes the anter- 


val between John’s day and that end. It is an epitome of all the im- ’ 


portant crises in the Church’s hisory. (Bengel, Hengstenberg, HEb- 


rard). To this can be added 4) the allegorical view. Going back ‘to - 


Origen it was standardized in the church by Augustine. The book of 
Revelation gives a symbolic representation of the conflict between 
7 ° 


good and evil in general. 


Professor Case holds the second view. It has been the present 


reviewer’s position for a long time. We have found the book under ' 


discussion very interesting. It is filled_ with pertinent information,’ 
well written, sane and scholarly, a useful book to have just at this 
time. % - 


¥. \ 
A Reel of Rainbow by F. W. Boreham. The Abingdon Press. 


1920. 207 pages. $1.75. \ ms 


Another volumme by the man from: Australia. If Dean Howells 
is called the poet of every-day life, Mr. Boreham builds his essays out 


of this same every-day life. Mr. Howells was untiringly fond of this 


dull commmomn-place life. He wrote innumerable books about it and 
succeeeded in making it interesting to a host of contemporaries, even 
tho he has not been able to hold his own against the stronger attrae- 
ions of more recent talents, Mr. Boreham gets his inspiration from or- 
dinary incidents, a proverbial phrase, a chance_ remark, and advertise- 
ment in the papers, from “footprints in the snow’ ete. Then he be- 
gins to muse, and there flows from his pen, jin the most natural way, 
a wealth of reflection as pleasant to read as it is worth while to lay 
to heart. He is rich and happy in illustration and a master of style. 


We have discussed a number of his books in recent years. The 


present volume is in every way up to the mark. He wields his tools 
with increased skill,-and has, we think, almost reached perfection in 
his particular field. He could, of course, write on numberless other 


subjects, but we don’t see how he could improye his methods much . 


more, or reach a higher stage in expression and balance than he has 
attained now, 
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__. Music for Everybody. Organization and Leadership of Com- 
munity-Music Activities by Marshall Bartholomew and Robert Law- 
rence. Abingdon Press. 1920. 120 pages. $1.00. ; 

The community sing was a wartime institution. It has gone with 
the war. When the common object was achieved, the community had 
no longer a psychological or moral bond of unity. The authors of this 
book are of the opinion that this is to be deplored. They think jthat 
music ought to be encouraged for its own sake. Jt will do our people 
good if musical taste is cultivated amongst them. Not, however, ,in 
the passive sense of listening to great singers or performers, but in the 
active sense of teaching them to take a personal part in it. This will 
net only develop musicalability where it exists in the latent state,but it 
will foster the democratic spirit, it will increase the feeling of solidar-’ 
ity, and counteract the class antagonism of our times. 

To make music an affair of the whole community ‘is no easy task. 
A Song leader is the first and most important requirement. The book 
tells what kind of a-personality he ought to be and what qualifications 
he needs. It gives detailed instruction on the technique of song lead- 
ing (with plates illustrating the motions for beating time). | Then 
follow suggestions for drills to promote rhythm and team-work. Pin- 
ally it shows how the community can be organized for sings, on Sun- 
day afternoons, preferably; also how to introduce this type of singing 
in schoools, factories, prisons, and in the country. Interesting pic- 
tures of sings in front of settlement houses and elsewhere are added. 

The book occupies a place all its own. Its plan is praiseworthy, 
and its suggestions very practical. It deserves a wide circulation, and 
if its fundamental idea met with general favor, the cultural and moral 
effect might be incaiculable.  - SN, 


On the Value of Church History by J. A. Faulkner, Professor 


in Drew Theological Seminary. The, Methodist Book Concern, 1920. 
50 pages. 30 cents, 

Here the veteran church historian of Drew Theological Seminary 
gives us his lecture on the value of the study of church history. It 
is much enlarged from its original form, and we do not hesitate to de- 
clare it most excellent in every way. We all know that the American 
lacks the historical sense, but that the study.of church history, in 
particular, had been so sadly neglected as. he tells us, we did not know. 
Yale Divinity School, for instance, did not have a professor of church 
history till 1861! The earliest church histories in this country were 
translated fromthe German (Mosheim’s, later Neander’s). Today 
the book of Geo. P. Fischer and Hurst’s outlines are the most popular, 
and they are not original works in any sense. We have not even a 
respectable work on the history of American Christianity. The pres- 
ent reviewer used to talk with the late professor Rauschenbusch on 
‘this serious lack, and suggest to him’the necessity of doing something, 
but R.’s natural province was a different one, and, altho profession- 
-ally a professor of church history, and having a wonderful grasp of 
the facts (see the historical part.of the “Social Crisis’) he became, 
by the force of circumstances and predilection, a prophet of the social 


gospel. ie 
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Faulkner gives ten reasons for the value of the study of church 
history. We quote a few: It throws light on Christian Doctrine (very 
good) and on Christian Institutions; it keeps men near to truth and 
to Christ, who is the Truth; it gives quietness of spirit (“In quietness 
and confidence shall be your strength:” especially valuable at this 
time when injustice seems to triumph and truth to be crushed); it 
gives a sense of companionship (‘Take down your Neander, your 
Schaff, your Athanasius, your Grace Abounding of Bunyan, and your 
loneliness vanishes.”). The author holds to the “verities as old as 
Christ and St. Paul over against modern subjectiveness, may it appear 
in a spirit ever so beautiful.” We endorse every word of the lecture. 
We advise every reader of the Magazine to get the pamphlet, it ds 
worth 10 times its price. 


Great Characters of the Old Testament by Robert William 
Roberts (Drew Theological Seminary). The Methodist Book Concern. 
1920. 205 pages. $1.00. 

The author of this book, noted for his researches into the religion 
and histories of ancient Babylonia and Assyria, gives us here eleven 
simple studies of Old Testament characters. The language is almost as 
plain as that of our “Bible Stories.” The public, however, that he has 
in mind is different. He does not write for children, for boys and 
girls, but for people more mature and, preferably, possessed of some 
education. At any rate, he has the historical viewpoint of the modern 
scholar. He explains the man and his message out of his environment 
and his history. To this, of course, is added the element of revelation, 
the divine factor. But be it borne in mind, the language could not well 
be simpler or more natural. He avoids. everything technical, there is 
nothing smelling of he scholar’s midnight oil in it. 

The _ personalities discussed are: Abraham, the Pioneer; Moses, the 
Founder of the Nation; Samuel, the King Maker; David, the Heroic 
king; Elijah ,the Militant Prophet; Amos, the Prophet of Justice; 
Isaiah, the Court Preacher;- Jeremiah, the Prophet of the Inner Life; 


‘Ezekiel, the Churchman; the Unnamed Prophet of ine Exile; (Deutero- 


Isaiah) ; Nehemiah, ,the Builder. ; 

It will be seen from this that he takes the Keymen of every 
period, from the spiriual father of the Jewish race to the return from 
the Exile. In each case he presents clearly the situation, the develop- , » 
ment, the task, and the achievement of the subject of the chapter. 
The miraculous side is not stressed, but it is not denied either, it 
is tacitly assumed. There is no apologetic attempt to defend. it, and 
the whole of it is reverently treated as the historical process by 


- which God prepared Israel—and the world for Christ. It is impossible 


to read the Book without understanding and loving the Old Tes 
tament more. : ; : 

In the last chapter he tells how the Old Testament came into 
being from beginning in song, ancient laws and bits of prose to 
the Jehovistic Codex (850), the Elohistic (800), Deuteronomy 
(621, Priest Codex (500), Ezra, Nehemiah and Chronicles (300), until 
the last Book (Daniel) was added between 167—165; a very interesting 


‘chapter for ministers satis <4 
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If the interest of the laymen cah be aroused for the perusal of 
such books, they, and the church, would be gainers. 


. © Home Mission Trails by Jay 8. Stowell, .The Abingdon Press.’ 
1920. 208 pages. $1.25. 

Here we have 24 interesting sketches of the Home Mission Work 
of the Methodist Church, in the U. St. The volume describes its 
work among the foreigners. It takes us to Arizona and gives us snap- 
shot pictures of the people and the mission work there; then to 
the Spanish Americans in California, and to the Indians. Again it 
speaks interestingly of the Halsted'St. M. E. institutional Church, 
or’of the Jefferson Park M. BH. Church, working among the Italians. 
Each chapter is complete in itself, the contents are in most cases 
the result of personal visitation. The book is designed for the use 
of Sunday school superintendents and others, on Home Mission oc- 
casion. If we had something similar in our church it would be 
easier for the pastors to work up an up-to-date, live, instructive Home 
Missionary address. Eleven pictures from the field illuminate the . 
descriptions of the narrative. : 


- Rirhlihes Fabhrbuch fiir die evangelifden- Landesfirden Deutfdh-— 
fand8, 1920. Herausgegeben von Pfarrer D. J. Sehneider. Berlin. 47. 
-Sahrgang. GiiterSloh. Berlag von C. Bertelsmann. 589 Seiten. Preis 

45 Mart (dazu 20% Gortimentszufchlag und 200% fiir Valutaausgleid). 
Vielleicht 4 Dollars in unjerm Gelbde. 
Die YUnfunft diefeS Buches begritkten mir mit groper Freude. Matiirz 
lich touten wir, dak e3 nichts Angenehmes bon unferm armen alten BVaterz 
/ {land und feiner Kirche gu jagen haben werde, aber ivir [teBet uns doch gern 
erzablen bon feinen Leiden und Ytoten und bon dem, was Die Kirche tut, um 

., ibver ungeheuer jchiweren AXiufgabe gerecht zu werden. 

Das Buch beginnt nit einem Xufjak von Dr. theol. Biichfel-IMoftoc 
iiber ,,Die Kirche und die Sogialdemofratie.“ C8 wird dort die Sozialdemo- 
fratie nad) Gejchichte und gegentwartigem Bejtand trefflich charafterijtert. 
Die Kirche mup ihr Teil der Schuld an der Feind{chaft des Urbeiterjtandes 
tragen» Ste war gu fehr Magd des Staates und Vertreterin der herrfcen- 
Den Kfaffen. Auch Hat eS hr an Treue und Kraft aggreffiver Werbearbeit 
gemangelt. tun jteht thr die Xrbeitertvelt als feindliche Wtacht gegeniiber. 
Sie befibt nicht nur sfonomifde, fondern auch politijee Gewalt. Die Kirche 
Dagegen, nun jte den Rircfhalt des Staates verloren, fcheint der abfoluten 
Smopotenz verfallen’ gu fein. Dennoch mu jie das fchtwere Werf unterneh- 

men, die BVolfsjeele gu getvinnen. Dagu mu alle Politif von der Nangel 

fern gebalten werden, jo wenig ihr auch das febige Negiment gefallt. 
3 f&heint ein hoffnungslofes Unternehmen gu fein, aber ijt e$ fdhiwerer, 
als da Paulus unter dem Beichen de3 Kreuges jeinen VorjtoR in die griecht= 

~ . fde und romifde Hetdentwelt unternahm? 

ee RKonj.zRat Dr. Koch-Miinjter hat einen UArtifel itber E@uimtonen und 
—- Grundfragen der neuen evang. BVolfStirde.” Wufs Gange gefehen, rechnet er 
, mit der Moglichfeit einer ,,Reichstirce.” Dtefelbe denft er fich als aus dem 
— Anfhluk der, fechs fleineren preupifden Landesfirden an die Preupentirdhe 
entitehend. tit diefer follen jich Dann die andern LandeSfircjen verbinden. 
GZ ijt befannt, daf den Lutheranern dagegen eine ,,Vefenntnisfirde, als 


aS 
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‘ war nie, bon Iébendigerem Snterefie als jebt. Das Buch aufmertfam fefen 


_., flr Mepftigismus, Schwarmeret und Fanatisnms erflaren. 3 


feinstheologie (Srant) und der Vibligijten (Cremer und Kohler) git berbine * oe 
_ den und fteht damit auf den Schultern von Yhmels (fiehe deffen /Cntftebung ‘a 


Sw ey | 1 c: Noa Bic: a 
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78 ‘ RKirchliche Rundjchau. 
* Xpeal vorfehivebt. KNodhs Sdee wird. alfo ihre grofen Schvierigfetten haben. 7 


GB folgt die ,Mirchltche Statiftit” bon Sehneider felbft, etn fehr mert- ; 
voller Teil de3 Buches. Ex ninunt auch befonders arf die abgetretenen und : 
nod abgutretenden Gebicte Vesug. GS folgen Kapitel tibet die dDeutfdhe Gei- id 
demmiffion (P. Mtdhter),.Suden und Yudenmifjion von Pity}. Div. Schaeffer- 4 
Berlin ( fehr intereffant, befonders die Gefahren bom Vudentum beleuch- 
tend), da8 Cvang. Wuslands-Deutfdhtum, die Kirdlide Beitlage, Rixdhe und 


Schule und Vereine. g hoo ae 


Shon allein dte Vitel derten att, twie-vieljettta der Snhalt tft, und er (aa 


Heift einen Blic tun in Lage und Seele des deutidhen Volfes gu einer Bert, 
foo Dasfelbe mehr unferer Sympathie und Fiirbitte bedarf als je. Das Vild, 
das vor un fich enthiillt, ijt tiefergreifend, Herzerjdittternd! Doch wir wer- = 


fer unfer Vertrauen nicht weg. Das deutjche Volf hat noch eine Zutunft, Si 
Awenn fetne Getreuen ihre Kriie nicht vor Baal beugen, und der Herr thn - 
PKropheten fendet, die bom Herrw geftarft vom Wahholderbujdh aufitehen und 

; 


in der Kraft folder Speife und folehes Nufes thrent Volf den Weg geigen gu- 
feinent Gott, it HES 

~~ Das Bich fehltekt mit einem’ Napitel iiber den Berjonalitand der eban- 
gelifcen Rixrchenbehsrden, Ghnoden und Briifungsfommifjionen. Wir {on 
nen jetne Unjchaffung nicht dringend genug empfehlen. Die geringe wrs- 
lage wird retchet Getwinn bringen und gugleich dem chriftlichen Buchhandel - 
driiben den Mut ftarten. i eh 
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Dq8 Problem der NMealitst und dev Grijtliche Glawbe. Cine tne 
terfuchung zur dogitatifden Bringiptenlehre. Worn-lic. theol. Mobert Felfe, * 
Leipzig. UW. Detchert}fdhe Berlagsbucbandlung. 1916. 148 Seiten. 14°), ; 
Mark (ohne Valutaaufehlag). f ; a 

Die vorliegende Schrift tft fchon im Yahre 1916 gefdhrieben, aber wegen 
Vlocade und Krieg exjt firralich mm unjere Hande qelangt. Gie handelt von 
einem Der bvbitaltten Anterejfien amfers chrijttichen’ Glaubens, uamlich von der 
Mealitat der Objefte unfers Glaubens. Die zentrale Pofition des ajriftlidjen 
/@{aubens ijt feine Behauptung,, in Chrijto Geil anid Leben entpfangen 31 
haben. Sr naherer Veftimmung hetht dies, dak in Chrijto fic hme Gottes 
Gnade mitgetetlt habe. Darin liegt nicht nur die felbjtveritanbdlice Winahme 
bon der Crifteng des in Chrijto geoffenbarten Gottes befchlojfen, fondern crcl « 
dah diejer Gott fich ur perfontthen Leben des Chrijten heilfeaffend beztutgt 
Habe, Bn det Tat ein unerhoirter Anjprud, wenn man ftch far magdt, toas. 
ev bedeutet, und wer ihn ausjpridt! Cs ift fein Winder, dak niet Muknne peo 
Pipehologen und Philofophen, fondern auch Theologen thn ablebnen. RitheHl, 
der jeglichen direften Verkehr mit dent erhihten Chrijtus feugnet, toitrde ihn 


s 


Der Verfaffer der-obigen Unterfuchung war erjt cir Schitler Reijehles .e 
eines Mit}ehlianers, und hat noch Worte Hoher Verehrung fiir ihn, hat fins 'g 
aber doch bon der Hitfehlfdher Mtchtung abgetehrt und dev pofitiven THeologie: | 
gugetwandt. Cr berfucht dte Wahrhettsntomente der fog. Srlanger Verwupt- 


Der chriftliden Gewifheit,” f. Beit von dem + Prof. Vrandlt im , Me oi 
a ' a Be ‘ nO OACAZ IL af 
bejprodjen). €8 Tiegt auf der Hand, dag alles darauf antommt, ob fi Ber ee 
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CHrijt von der Getvifheit feiner Erfahtung fo itberzeugen fann) dah ihm 
Daran fein Btoeifel mehr befteht. . 
Hier [tegt aljo ein Garuptproblem der Thevologie. Belfe wuntergieht fich 
- ‘Der Wufgabe e3 gu ldfen. Da ihm die Theologie eine Exrfahrungsiwijjen| daft 
~ift, und der chriftliche Glaube auf Exrfahringstatfadjen beruht, fo unterfucht 
~ “er gunadehjt da3 Gebiet allgemeiner finnlicher und qeiftiger Erfahrung. Wie 
- / fomme ich zur Getwifhcit der Realitat der Dinge invder WXufyenwelt?2 Nicht 
einfach, durch die finnltdhe Wahrnehmung, tie der ,naive Realtsmus” denlt,> 
Dent die Wycholoaie und Phyfiologie bezeugen uns ja einitimmig, dav, was 
twir gu fehen und 3u dren meinen, ein Vorjtelngsbild und nicht die direfte — 
Wirklichfett yt. Das Wage z. B. ijt ein ,,Fenfter,” durch twelches dev jtnne 
fiche Cinorud fallt. Cr wird bon den Nerben aufgenommen und-der tm Gez 
hirn tatigen Seele gugefithrt. €rft dann entiteht in uns dads Bewuftfein 
um ein Wahrgenommenes. Da dasfelbe aber ein Produft unferer Seele tft, 
fo fant man Ddarum nicht ohne ivetteres anf die Nealitat cine3 ,,transfubz 
— - jeftibijchen” Gegenftandes fehlicken. Grit menn wir beriicfichtiaen, dak die 
— bloke Wendung de3 Wuges (alfo feine Denfoperation) uns neue Bilder (oder 
Gegenjtande) vorfihrt, dieje Gegenjtande gu einander in Vegiehungen jtehen, 
Die unjer Denfen nicht gejchaffen, dak diejelben Cindritcle auf andere Vienz 
fcjen gemacht terden i. f. tv., find wir gendtigt, dte Realitat des Stnnlih 
twwahrgenontinenen anzunehimen. Gite ift durch auper uns lieqende (,,frentd- 
~ gefebliche”) Begtehungen fidjer geftellt. 
Wehnlich werden twir der Mealitat geiftiqer Criftengen gqewabhr. Hier ift 

Die Sprache das WMittel, das zur Uebergeugung fithrt. Bn Rede und Gegenz 
rede, im Gebrauch der VBegriffe, th Wrqumentation und Schlupfolqerung wird 

- iunjer Geiitesleben beim Wustaujch mit ander jo beeinflupt, tote eS fich felbft 
iiberlajfen nicht betegt merden fsnnte. Damit dringt fich ifm die Nealitat 
- eineS anbdern getjtigen Wejens auf. Wir bemerfen hier beilarfia, daly dic 
Unterjuchungen, die der Verfaffer gum Biwed der Wuffindung der betden r= 
ten bon Realitat anjtellt, fich nicht durch bejondere Kfarheit auszecicjnen. 
Hatte er etivas bon der Art-von William Yaines, jo twiirde ev dite Sache mit 
fonfreten Beijpielen biel deutlicher und interejjanter gemacht haber. | 

RKodnnen tir der Realitat anderer geijtiger ‘Grifteng auf dem Wege der 
Exfahrung getvif} terden, fo ift eine ahnliche Moqlichfeit auf dem Gebiete 
religiojfen Lebens nicht abguiweijfen. Dafy das Meltgidje gum allgemeinen 
Geftandteitl des menfehlichen Betwuktieins gehort, darf ohne ftichhaltiqen Wie ” 
Derfpruch angenommien tverden. Damit ift die Crijteng Gottes nicht betwier 
fen, aber doch dies’, dak Srreligion eine Nonormitat im, Weenjchentwefen bez 
deutet, die fich mur durch Wtrophie (,,Unterernadhrung”) der religidfen Ane 
lage erflart. * ®retlich ijt gugugeben, day die ,,natiirliche Neligion” allein 
jweder gur rechten Gotteserfenntmis und -getvifhert noch aur Verivirflicimg 
eines volfen LebenSideals gurercht. : 
_ SHter febt der Begriff der Offenbarung ein. Chen um diefes Mangels 
willen hat Gott fich jelbjt in die gefchichtliche Cutivicllung des Menfchenge- 
fchlechts hinabgefentt. Das objeftive Beugmis dafiir ijt das Wort {ten und 
Neuen Teftamentes. Ohne einen VBetwets fiir Die Richtiqfeit bes Gottesbe- 
Sane wuptieins au unternemen, hat er dasfelbe geflart und zur vollen. Hihe ge- 
bracht.. Dent fistlichen Vewubtfein Hat er fein Gejeb gur Canftion und gun 
Trager gegeben. | 

» Diefem Gott und feinenr Gejeb gegeniiber findet jtch der Menfeh als 


{ 
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getejen, die Exrlofung de3 Siinders vorgubereiten und augsgufiihren. Diefe 
Erilofiung ift in Chrtjto Betu vollendet. 


Die Hhrijtlide HeilSerfahrung der Viinger fulminiert in der uferjtehung fe 


Chrifti. Go wie thnen fann uns foldhe Erfahrung nicht gutetl werden, denn 
die ihre griinbdete jich auf finnlicke Wahrnehmung. Uns fwird fie durch die 
fehriftliche Weberlieferung feiten3 der Urgeitgen dargeboten. Wie min fwerde 
id) deffen getwif, dah Hinter meiner driftlidjen Erfahrung der lebendige Gott 
fteht? Wie weit ich, dah, was ich erfahre, nicht einfad) Betvegungen meiner 
Geele, durch ihr eigenes Vorftellen irgendtwie erregt, find? Daher, daR ih 
an und fir fic) nur das Vetwuftfein meiner Siinde und Schuldverfaffung 
Habe und dies nun in meiner GlaubenSerfahrung in die Getwigheit des Heils 
und der Gnade umgewandelt twird.. Dies fann nicht aus mir fommen, es 
mup gottlide Wirfung fem. C8 aft mefentlich Der Weg, den Cremer in feiz 
ner ,, Pringiptenlehre” fo bejdhreibt, dak er fagt: Sn meinem Glauben twerde 
ich mir bewupt, dak derjelbe Gott, der mich meiner Side itberfihrt, mir 
auch meine Giinde vergtbt. Go gewif meine Giinde und Sadhuld Realitat 
war, fo gewtR tit eS auch nun meine Crlofung. Deh aiweifelte nicht an Dem 
Gott, der mich ridtete. Go fann ich auch nicht giweifelu an dem Gott, der 
mich rechtfertiat, Denn ich gefwahre die abjolute Bdentitat betder.“ 

Wjo weil die Erlebnifje aus dem eigenen Seelenleben nicht 3u erflaren 


find, daber febe id) in ihnen Wirkungen einer gottlichen Mealitat. 


Man beachte aljo, daR auf allen dret Gbbieten, Dem phyjtichen, pinehiz 
fojen und religisfen Qelfe in gleidher Weife den Realitatsbeweis zu bringen 
fucht. Cr geht von der Erfahrung (finnlicher, geijtiger, religidjer) aus, 
findet in jeder ein transfubjeftives Clement, twelches als nicht von uns felbjt 
jtamunend von einer objeftiven Realitat Zeugnis ableqt. Bn jedent ecingelnen 
Gebiet liegt ach ein Objeftives vor, bon dem die Erfahrung ausqeht: Der 
finnliche Gegenftand im natiirlichen, die Sprache im geijtiqen Leben. Dem 
ent]pricht im religisjen die Hetlige Schrift. Wie tir in der Sprache den Mie= 
Derjchlag geijtigen Lebens (in den Beagriffen) finden, jo in der Schrift den 
Niederfrhlag gqvttlicher HetlSoffenbarung und menjchlicden Glaubenslebens. 
Die perfonlide Heilserfahrimg findet in der Sehrift ihre Bejtatiqung an der 
Kunde von dem urfpriinglicden Heilsgeugni$ und feiner Wirfing.. Chenfo 
wird der Glaube des Cingelnen geftitkt Durch den der Kirche, gerade fo inie 
uns firnliche und geijtige Wahrnehmung gefichert erfcheint dadurcd, dah die 
Wahrnehimung anderer damit iibereinftimmt. 

Das Buch ijt eine jehabungsiverte Leiftung. Wer fadlieBlicgh naw Ane 
Hirung alles dejjfen, twas der Verfaffer gu fagen hat, doc) nod) meint, daf 
Die Yiveifel nicht gehoben feien, der erinnere fic), dak fein Bud hier an fic 
felbjt zur Gewifhett fiibren fann, fondern allein Der religidje Umgang mit 
den gottlicben Realitaten, 


e 


Thea, Tageblitter von Fr. Balker, Najhville, XW. 1920. > 
Hier leat der befannte Verfaffer einer Heimgegangenen einen Kranz, 
qelpunden aus Blattern einer glitdlicen Erinnerung, aufs Grab, Das Brichz 
fein tjt ,,dDer edeljten Gabe Gottes, dem Weibe,“ gemwidmet. artes Gefiibl, 


Mannigfaltiqteit der poetifden Formen, Weibhe der Caipeayoarna verleihen 
ifm einen cigentiimliden Reig. 


